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Yeniden ‘bans
muzakeresi’ zamani m?

Turkiye Cumhuriyeti, eger son mizakere doneminde
barig yapsaydi su anda Turkiye, Ortadogunun en onemli
ulkesi ve hatta Avrupa’nin en onemli ilkelerinden

biri olacakti. Boyle bir sans1 kullanmadig: i¢in bugin,
sirat kopriusi uzerinde, tehlikeli manevralar yapmak
zorunda kalan, bir denge ve dengesizlik politikasina
mahkum kaldi.

METIN YEGIN
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Istanbul secimi ‘sirraktanaktan’ bir etki ortaya birakip
gecti ama her sey, yani esas mag simdi. Bu durumun en
onemli sonuglarindan biri, se¢cim dncesi haftay: sarsan,
dort bir yandan yorumlar yagan, ‘Ocalan’in mektubu
lizerine’ macerasinin devaminin
ne olacagi. Yani insanlarin yeni-
den yiiregini soyle pir pir ettiren
‘Baris miizakeresi’ olasilig1 var mi1?
Ya da eger HDP, bir yoruma gore,
‘tarafs1z’ kalsaydi, barig miizake-
resi baslayacak miydi? Veyahut su
se¢im sonuglariyla, yeni bir baris
miizakeresi sayfas1 m1 agilacak?

1996-1997 yilindan itibaren, Gua-
temala, URNG gerillalarinin baris
stirecine, Meksikada Zapatistalarin ategkes siirecine, El
Salvadorda FMLN gerillalarinin yine baris siirecine ve
ardindan iktidara gelislerine, Kolombiya FARC gerilla-
larinin miizakere ve baris stirecine taniklik etmis, dog-
rudan katilmis birisi olarak, sokagin bana 6grettiklerin-
den, bazi notlar yazmak istiyorum. -Soyleyeceklerimin
Ocalan’in mektubundan hareketle aklima gelenler ama
ondan bagimsiz ve ayr1 oldugunu altini ¢izerek-

Oncelikle hemen sunu sdylemeliyim ki baris, ‘catigan ta-
raflar’ arasinda olur. Siyasi nezaketi kenara koydugumuz-
da, yani daha carpici ve acgik soylersek, barig ‘diismanla’
yapilir. Yoksa catigsmanin taraflar1 olmayanlar sadece ara-
bulucu, temenni eden ve miimkiinse kolaylastiric1 olabi-
lirler. Bu yiizden hangi durumda olursa olsun, ge¢miste
neler yagsanmis olursa olsun, muhataplar onlardir. Mesela
en son Kolombiyada FARC gerillas ile baris anlagmasi
imzalayan Devlet Bagskani Santos, bir 6nceki donemin
savunma bakaniydi ve birgok faili mechulun, 6ldiirmele-
rin, hepsinden politik olarak sorumluydu.

Oncelikle hemen
sunu soylemeliyim
ki baris, ‘catisan
taraflar’ arasinda
olur. Siyasi nezaketi
kenara koydugumuzda,
yani daha carpici ve
acik sOylersek, baris
‘dismanla’ yapilr.

S
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Yani o kadar yasanilanlardan sonra nasil olur da, iktidar-
la temas kurulur diye bir sey denilemez.

Baris miizakeresinde kimsenin samimi olmasi beklen-
mez. Neden beklensin ki ? Kimse ‘iyi’ oldugu i¢in baris
miizakeresi yapilmiyordur. Taraflar karsilikli olarak ye-
nisemediklerinden bir masanin etrafina oturmuslardir.
Bu yiizden kimsenin yiizii suyu hiirmeti degil, karsilikli
gligleri oraninda miizakere yiirtir.

El Salvador Gerilla komutani ve barig anlagmasinin im-
zacilarindan Roberto Canas’la konusuyordum. Sosyal
demokrat Guillermo Manuel Ungo ile yaptiklari ittifakin
sonuglarini anlatiyordu: “...Bu sekilde biitiin diinyanin
bizi daha rahat anlamasini ve giivenmesini sagladik. Bi-
zim neden miicadele ettigimizi anlamalarini sagladik.
Biitiin diinya artik El Salvadorda ne oldugunu biliyordu.
Bunu anlatabilmek i¢in diinyadaki entellektiiellerle, No-
bel 6diillii yazarlarla baris i¢in temasa gecilmeli. Her iki
tarafta ancak mii-

zakereye bu sekilde

ikna edilebilir” diyor-

du.

Kolombiya FARC

Genel Sekreteri, ba-

risin miizakerecile-

rinden Ricardo Telles

ile konusuyordum:

“... FARC’la diyalog

sirasinda, hitkiimet ateskesi kabul

etmedi. Biz goriismeleri, bombalar,

askeri saldirilar, baskilar altinda yap-

tik ama bu durumda 5-6 kez ateskes

ilan ederek, bir anda Kolombiya hii-

kiimetinin elinden politik inisiyatifi aldik. Boylece hiikii-
metin bizim politikamiz1 bozmasina, savagin devamina
engel olduk. Bir¢ok zaman ateskes ilan ederek, silahsiz
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giiclerle toplantilar yaparak, uluslararasi diplomasiyi
kullanarak, biiytik bir etki yarattik. Bu bir¢ok uluslarara-
s1 platformda, parlamentolarda etki yaratti. Avrupa Birli-
gi Parlamentosu, Vatikan, Bagkan Obama,
Latin Amerika iilkelerinin hepsi, halklari,
medya biitiin bunlarin hepsi bu sosyal
adalet miicadelesinin haberlerini paylasti-
lar. Bu hiitkiimetin politikasini degistirme-
sini etkiledi. Ne zaman ki hiikiimet savasa
devam etmek istedi o zaman biz politikay1
elimize alarak, ateskes ilan ettik, silahsiz
giiclerle toplantilar diizenledik, uluslara-
ras1 diplomasiyi harekete gecirdik ve savasmak isteyenin
kim oldugunu teshir ettik”

Buradan yine bize donersek, bir fiili sosyal demokrat
ittifak ortami, diinyanin her seyi daha rahat anlamasini
ve giivenmesini saglamaz mi?

Mesela igerigi ne olursa olsun ‘mektup; politik insiyatifin
ele gecirilmesi degil midir?

Sonug olarak sunu samimiyetle sdyleyebilirim ki hi¢bir
devleti sevmem ama Tiirkiye Cumhuriyeti, eger son mii-
zakere doneminde baris yapsaydi su anda Tiirkiye, Orta-
dogunun en 6nemli iilkesi ve hatta Avrupanin en 6nem-
li iilkelerinden biri olacakt1. Béyle bir sans1 kullanmadig:
icin bugiin, sirat kopriisii izerinde, tehlikeli manevralar
yapmak zorunda kalan, bir denge ve dengesizlik politi-
kasina mahkum kald.

Yani sayin kurumsal devlet, muhtemel siz de beni sev-
miyorsunuz ama dediklerimi hesaba katin. Siz avantajli

¢ikarsiniz.

Baris da bizim yanimiza kar kalir.

7
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Ocalan’n cagrist:
Onurlu bans

Madem iktidar da artik “her sey cok guzel olacak”
diyor, arabayl atin 6nune kogsmaktan vazgecmeli.
Ise Sayin Selahattin Demirtas basta olmak iizere,
HDP’li milletvekillerine 6zgurliklerini ve Baris
Akademisyenleri'ne pasaportlarini geri vermekle
baslamali.

AYDIN SELCEN
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Ocalan’in sekiz yil aradan sonra yapmasina izin verilen
aciklamanin kiicimsenmemesi, degersizlestirilmemesi,
yok sayillmamasi gerektigini diistindiigiimii 6nceki ya-
zimda belirtmistim. Ayrica, s6z konusu agiklamanin dog-
ru agimlanmasina ¢aba gosterilmesinin hepimizin 6devi
oldugu kanaatimi de eklemistim. Kuskusuz, barisla ilgili
yillardir yilmadan calisan kisiler, Hafiza Merkezi gibi
STK’ler tizerlerine diiseni bugiinlerde yerine getirecektir.
Ben de bu siitundan ¢orbada tuzum bulunsun istedim.

Once, durumun karanlik oldugunu teslim edelim. Dogru
tani, sagaltim siirecinin baslamasi i¢in zorunlu. Gergek-
¢ilik, karamsarlik demek degil. Karamsar olmak da fel¢
olmak demek degil. Niyet okuyarak, tahminde buluna-
rak, kendimizce ¢ikarsamalarda bulunarak ancak kum-
dan satolar insa edebiliriz. Kumdan satolarimiz her yikil-
diginda da ayni yeis, ayni yilginlik duygular: tizerimize
¢oker. Somut gelismelere bakmali, somut adimlar talep
edebilmeliyiz.

Bakiniz son giinlerde pes pese neler yasandi: Merkez
Bankas1 “ihtiyat ak¢esi” olarak ayirdig1 mali kaynagy, ik-
tidarin kullanimina tahsis etti. Bu adimin “evdeki glimiis
tepsiyi satmaktan” veya “para basmaktan” farki bulun-
madigini saygin iktisat¢ilar belirtti. Bir gazeteciyi sahte
plakali aragla takip edip hastanelik edinceye dek beyzbol
sopalariyla doven saldirganlar mahkemece serbest bira-
kildi. Istanbul Valiligi, Kadikéyde “Her Sey Cok Giizel
Olacak” pankartini yasakladi.

Devam edelim: Pasaport tahditi mahkeme karariyla
kaldirilan Prof. Dr. Haluk Savag’in 6liimciil hastaliginin
tedavisi icin yurt disina ¢ikigina izin verilmedi. Lyon Uni-
versitesinden matematik¢i Tuna Altinel, Fransada konus-
mact olmadig1 bir toplantida “teror orgiitii propagandasi
yaptig1” gerekgesiyle gozaltina alindi. Deniz Yiicel, Al-
manyada verdigi ifadede Istanbulda gozaltina alindig ce-
zaevinde iskenceye maruz kaldigini ayrintilariyla anlattu.

9
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ODTUde LGBTI yiiriiyiisii engellenirken, polis 6gretim
tiyelerini tiniversite kampiisiinde sille-tokat dovdii.

Arkaplan betimlemesine ekleyelim:

Bizler burada her giin, her dakika GBT

denetiminden bikkinlik belirtirken,

ki haklidir, Giineydoguda Kiirt yurt-

taslarimiz cok daha agir hatta onur

kirici kosullar1 her giin deneyimliyor.

HDP’nin kazandig Cizre, Idil, Silopi

ilce belediyelerinin 6niine polisin iste-

nilmeden, zorla getirip diktigi rontgen-

li arama kapilar1 bunun en yeni 6rnegi.

Cizre Emniyet Miidiiriiniin uygulamay1 kabul etmeyen,
yazili gerekee isteyen ve “yasa disidir” diyen Cizre Be-
lediyesi Esbagkani Mehmet Ziri1ga “evet, kanuna aykir1
davraniyoruz” yaniti vermesi de o keyfiligin nisanesi.

Simdi, Ocalan’in ¢agrisina geri donelim. Ocalan, “onurlu
barig”, “demokratik siyaset” diyor ve 2013 Newroz Bildir-
gesine atifta bulunuyor. Suriye Demokratik Gliglerini
(SDG) de Tiirkiye'nin kaygilarin1 dikkate almaya davet
ediyor. Deginilen 2013 Newroz Bildirgesi, elimizdeki
yeni agiklamadan ¢cok daha ayrintili ve yapilandirilmis
bir metin. Verili durumda, goriismeye giren iki avukat-
tan Newroz Uysal'in aktarimina gore, Ocalan’in kendi
kitaplarina erisemedigini, yalnizca Imrali Kiitiiphanesine
basvurabildigini de kaydedelim.

Buradaki yenilik, yukaridaki taslagini ¢cizmeye ¢alistigim
karanlik catisma ortaminda “onurlu baris” cagrisinin
Ocalan’in agzindan yeniden duyulmasinda. Bildirge-
deyse, demokratik haklar, 6zgiirliik ve esitligi esas alan
¢oziim istegi; silahl1 direnisten demokratik siyasete gecis;
fikirlerin yarigsacag farkli bir miicadelenin baslangici;
birliktelik, kucaklasma, helallesme; Kurtulus Savasi ve
1920 meclisinin ortak kurucu ruhu; cagdas modernite
ve demokratik diizen arayisy; “tek” yerine “biz” kavrami;
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bolmek, ¢atistirmak, ayristirmak isteyenlere karsi birles-
mek unsurlari vardi.

Bu arada, haydi “tesadiife bakiniz” diyelim, Davutog-
lu'nun da yeni parti duyurusunu Diyarbakirda katilacag:

Zira bu siyasal bir iftar programinda* yapacagi

islAmci zihniyete gore, §§yleniyor. Davutoglu sanirim
hasa Kandil filan bir Ocalan’in 2013 Newroz Bildir-
yana, Demirtas gibi gesinin “Islam bayrag altinda
“heyecanli ve haylaz kardeslik” boliimiine oynuyor
gencler” yerine siirekli siyaseten. “Allah de, 6tesini birak”
Ahmet Tiirk, Hatip Dicle sloganinda oldugu gibi. Bunun
gibi “aksachlar” aranur, da 2019 Tirkiyesinde alicis1 varsa

muhatap alinmak istenir, halen, Saymn Davutoglu'na ¢iktig:
sonra onlar da bir yolda basarilar dilerim. Ozellikle

kenara itilir. “yeni yolda” diyemedim dogrusu.

Zira bu siyasal Islimci zihniyete gore, hagsa Kandil filan
bir yana, Demirtas gibi “heyecanli ve haylaz gengler”
yerine stirekli Ahmet Tiirk, Hatip Dicle gibi “aksaclilar”
aranir, muhatap alinmak istenir, sonra onlar da bir ke-
nara itilir. Bu insanlarin genciyle, yashsiyla tiimiiniin

ne agir miicadelelerden yogrularak bugiin durduklar
yerlere geldikleri 6grenilmek istenmez. Hatta onlarin
miicadelesi siyasal [slimcilarin kendilerince yasadiklari-
n1 vehmettikleri ve anlatisini kurduklar1 “miicadele” ile
esitlenir. “Kavmiyetci” denilen Tiirk-Kiirt baris1 dislanir,
yerine “Ummetci” bolgesel yeni-Osmanl: hiilyas: ikame
edilir.

Ben bildigim kadariyla Kiirt degilim. Giineydoguda da
hi¢ yasamadim. Yalnizca yirmi yillik meslek hayatimin
son ¢ yil ti¢ ayin1 Erbilde gecirdim. Erbildeki baskon-
solosluk gorevimde asgari bir fark ortaya koyabilmeyi
becerebildimse eger, bu, Erdogan’in o donem ortaya koy-
dugu “¢cozlim iradesi” sayesinde oldu. 2013 Mart ayinda
Diyarbakirda okunan Newroz Bildirgesini de Erbilde
dinledim. Cok degil, iki ay sonra “Gezi” bagladi. Ben de
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may1s sonunda memuriyetten istifa ettigimden kendimi
Taksimde buldum.

Geziden sonra iktidarin sirazesinin nereye, nasil kaydi-
gin1 ise hepimiz biliyoruz. Bendeniz de 1skarta hariciye-

cilikten, sizlerin gozlerinizin 14

oniine kaydim. Tiim bunlar1

da cuma giinii raflarda olacak Yeni bir 6yku

“Gozden Irakta” kitabimda yazacaksak birlikte, o
anlatmaya calisum. Bunlaribog  Ortak yasam oykusuntn
sozlere, yildiztozu ticaretine basyazarlarindan

Kiirtlerin de ama hepimizin de ~ Pirinin kim Olduqu_
karninin tok oldugunun altin belli ve o halen Edirne

¢izmek i¢in animsatiyorum. Cezaevi'nde tutuklu.

Madem Ocalana yeniden soz

sdyleme olanagi tanindi, simdi sira Ocalan’a s6ztinii soy-
leme olanag: taniyan iktidarin, yani Tiirkcesiyle, Erdo-
gann atacagl somut adimlarda.

Yeni bir 6ykii yazacaksak birlikte, o ortak yasam oykii-
stiniin bagyazarlarindan birinin kim oldugu belli ve o
halen Edirne Cezaevinde tutuklu. HDP diye TBMMde
temsil edilen yasal siyasi bir parti var. Bu partinin alt1
milyon civarinda oyu bulunuyor. Madem iktidar da artik
“her sey ¢ok giizel olacak” diyor, arabay1 atin 6niine kos-
maktan vazgegcmeli. Ise Sayin Selahattin Demirtas basta
olmak tizere, HDP’li milletvekillerine 6zgiirliikklerini ve
Baris Akademisyenlerine pasaportlarini geri vermekle
baglamali.

*|stifham isaretinin cengeli zihnin ucuna takildi, anayasa hukukculari icin
acizane bir tartisma konusu: Anayasasinda laik cumhuriyet” yazan bir
ulkede, iftarin siyasal programi hukuka uygun olur mu?
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Bans hukuku,
savas hukuku

Anayasa Mahkemesi'nin BAK kararindaki 8-8°lik
“denge”, yargiclarin normu olguya uygulamada cektigi
sikintinin bir sonucu degil. Konu iyi yargi¢ kotii yargic
olmayla da ilgili degil. Mahkeme, norm-olgu iligkisinde
“yururlukteki hukuk” ile iktidarin yururlikte olmasini
istedigi hukuk arasindaki makasa yerleserek, iktidari
bir karara ¢agirdl

ALI DURAN TOPUZ
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AYM karar1 malum, 8-8 ile alindi. Kil pay1 “6zgiirlik” karari.

Ne oylaniyor ki sekiz yiiksek yargi¢ “Hayir, ihlal yok” derken,
onlarin makam arkadasi sekiz diger yargig, “Evet, ihlal var”
diyor. Ne kadar zor bir konu acaba bu? Ifade 6zgiirliigii, ko-
lay konu degil. Fakat, zorluk buradan m1 kaynaklaniyor ger-
cekten?

Zorluk, Orhan Gazi Ertekin'in “hukuk riski” dedigi yerden
kaynaklaniyor, ihlal anlaminda “hukuk dis1” degil ama huku-
kun hukuk olmak i¢in gerek duydugu digtan kaynaklanryor.
En 0zeti, neyin hukuk oldugu neyin hukuk olmadig: kararin-
dan.

Anayasa Mahkemesi, hukuki bir sorunu hukuki bi¢imde ¢6z-
miis degil tam olarak, boyle olsa 8-8 dengesi pek miimkiin
olmazdi, ¢iinkii mevzuat aslinda bu kadar karar verilemez
halde degil. Ug y1l 6nce karar verse, vermesi gereken karar
buydu yine.

BELIRSIZLIGI GOSTEREN DENGE

Mesele, neyin hukuk olarak kabul goriip gormeyecegi, yani
“hangi hukuk”un yiiriirlitkte olacagi meselesi; bu da “hukuk
uygulamacilar1’nin degil, siyasal erkin karar verecegi bir sey.
Hukuk kurumlari, bu erkin i¢inde olduklar1 oranda ve bu erk
tarafindan yon verildigi 6l¢tide karar verebilir ya da veremez.

Siyasi erkin yonlendirmesi, kararin {i¢ y1l gecikmesini agik-
lar. Bu yoniiyle AYM kararindaki “denge’, pozitif hukukun,
yurirliikteki hukukun bir uygulamas: degil, yiiriirliikteki
hukuku bir yiiriirlitkteymis gibi bir degilmis gibi kullanmaya
merak salmis iktidarin kasten olusturdugu belirsizligin basit
bir yansimasi. Belirsiz ya da belirlenemez olan sey ne? Cevap
icin yine Orhan Gazi Ertekin'in yazisina bagvuracagim: “Ba-
r1s hukuku” diyor, Ertekin. Demek ki bir de “savas hukuku”
var.

Yiiriirlitkteki hukuk baris hukuku mu savas hukuku mu?


https://www.gazeteduvar.com.tr/gundem/2019/07/26/baris-akademisyenleri-yargilanabilir-mi/
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2013 ITIBARIYLA TEROR

Iktidar, Erdogan liderligindeki otoriter heyet, 2013’te

“cozlim siireci’ni ilan edip baglattiginda, bu soruyla karsi

karstyaydi: Kiirt meselesi ¢oziilecekse, yiiriirlitkteki “sa-

vas hukuku” kaldirilip “barig hukuku” tesis edilmeliydi.
Elbette, buradaki “savas” ve “baris in fiili
catisma ile, harp ile bir ilgisi yok. “Coziim
stireci” ilan edildigi anda, soyle denilmis
oluyordu:

Kiirt meselesini bugiine kadar getiren sii-
recte isletilen hukuk, artik yerini bagka bir
hukuka birakacak. Itiraz biiyiiktii, CHP ve
MHP basta olmak tizere, bircok kurum,
kurulus ve kisi, “Sug isliyorsunuz” diyordu Erdogan ve
heyetine. “Bu terordiir. Kiirt sorunu diye bir sorun yoktur.
Teror vardir. Ya terdrden yanasiniz ya da terore kars1”

BARIS NE SAVAS NE?

Onlara gore ortada bir “savas” ya da baris gerektirecek bir
hal yoktu, savas zaten en son Dersimde kazanilmis, mese-
le kapanmuisti. Galiplerin belirledigi kurallar ¢ercevesinde,
baris icinde bir arada yasiyorduk, Kiirt demek ayrilikei-
lik, boliictilik demekti, pay1 da ya mezar ya da hapishane
idi. Erdogan “¢6ziim siireci” dediginde karsisinda duran
hukuk, “kurulu hukuk” bu idi. Durum degisecekse, bu
hukuk yerine “barig”in ve “savag’in yeniden tanimlandig1
yeni bir hukuk ge¢meliydi, yani “kurucu hukuk.”

O giinlerde Erdogan dahil iktidarin Dersim’i sik sik giin-
deme getirmesi, sadece CHP’yi kiyimla suglayip tartis-
mada pozisyonunu zayiflatmak degil, Dersim meselesi
“kapandiktan” sonra olusan sessizligin “baris” anlamina
gelmedigine dair telaffuz edemedigi bilgiydi de. O ses-
sizlik, sonraki catismalarin altinda yatan hukukun temin
ettigi sessizlikti, “baris” anlamina gelse, sonraki ¢atigma-
lar agiklanamaz olurdu. Kiirt'iin yok kabul edildigi hukuk,
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“baris”a hizmet edemiyordu. O halde yeni hukuk, Kiirtiin
Kiirt olarak kalma arzusunu taniyacak ve su¢glama konusu
yapmayacak, yani Kiirte siyasal ve hukuki statii verecek
hukuk olmalrydi. Hedeflenen ¢6ziim, eski hukukun sa-
vag-barig mantig1 yerine yeni bir savas-baris mantigina
dayali yeni bir hukukla miimkiin olacakti.

TASIN ALTINDAKI EL

Hiikiimet yeni bir hukuk olusturmaya girisir gibi goriin-
dii, “eski hukuk”un devlet birimlerine, yargiya, giivenlik
biirokrasisine, hatta akademi ve medyaya yiikledigi go-
revleri isine yaradigini diistindiigii 6l¢tide askiya ald:

Operasyon yapilmayacak, ¢atismaci isler ve sozlerden
imtina edilecek, barisin iyilikleri anlatilacak, siiren ¢atis-
manin yol ac¢tig1 kotiiliikler bir bir siralanacak, “devlet”
ve “toplum” barisa hazirlanacakti. Az is de yapilmadi.
“Elimizi tagin altina koyduk” deniliyordu. Eski “savas hu-
kuku”, yeni “baris hukuku” ile yer degistirmeye baslamis
gibiydi.

Peki oyle miydi? Devam edecegim.

NOTLAR

1

Anayasa Mahkemesi, 7 Haziran 2015 sonrasi en etkili ve kritik
kararlarindan birini vermis oldu. Gec verilmis olmasi, 8-8'lik dengenin
ancak baskanin agirligiyla“o6zgurlik” lehine bozulmasi, kararin Gnemini
degistirmez. Anlasilan iktidar once medya ve akademinin karara karsi
ofkeli cikislarini ve sonuclarini izlemeyi tercih etti, bir karara varmadan
once. Bir karar vermesi icin disiinmeye ihtiyaci vardi ya da karara karsi
ne yapacagini ortaya koymak icin uygun zamani bulmaya ihtiyaci vardi.
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2

Kimsenin okumadigi gazeteler, izlemedigi televizyonlar kararin degerini
kUcultmeyi basaramayinca, Universiteler siraya girdi. Onlar da yetmeyince,
Icisleri Bakani Suleyman Soylu sazi aldi eline ve Anayasa Mahkemesi
kararini, Selahattin Demirtas’t anarak elestirdi.

Cok tzulmiustil. Karar, Selahattin Demirtas’t “hakli” cikariyordu.

Kararda adi gecmeyen, kararla hicbir ijlgisi olmayan Demirtas niye kararin

.....

elestirilmesinde bdylesine onemli bir “koz” olarak gorilmisti?

Karar, meselenin cekirdegindeki Kirt meselesine iliskin temel zorlukla
ilgiliydi de ondan. Anayasa Mahkemesi karari, yazili ve ilan edilmis hukuk
normlariyla gidilecek yeri gosterirken, medya-akademi-dahiliye naziri
elbette ilan edilmis ama yarisi yazili yarisi yazisiz hukuk kurallarini
onumuze koyuyor.

3

CozUm slrecindeki pozisyonlarin cozim siurecinden sonra hizla tersine
donebilmesi, sadece siyasetin kivrakligi”"ndan degil, siyasetin Kurt
meselesindeki sa‘bltlerlnln_?_UcUnden kaynaklaniyor. Turkiye'de hukuk da
siyaset de ancak Kurt sabiti” hesaba katildigi zaman daha iyi anlasilir.

4
Henliz ¢c6zlim stirecinin ilk giinlerinde, “baris hukuku” ve “savas hukuku”
meselesine dikkat cekmeye calisan bir yazi icin:

https://utay-alidurantopuz.blogspot.com/2013/05/barsn-hukuku-savasn-hukuku.
html



https://utay-alidurantopuz.blogspot.com/2013/05/barsn-hukuku-savasn-hukuku.html 
https://utay-alidurantopuz.blogspot.com/2013/05/barsn-hukuku-savasn-hukuku.html 
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Iktidarin beka savasi ‘kendi’
olmak isteyene kars!

Bugiin yasadigimiz cografyada savas, bircok farklh
sekilde ve farkl yerde siriiyor. Kirt halkinin kimlik
micadelesine yonelik, kadinlarin varolma micadelesine
yonelik, kimligi ve aidiyeti ne olursa olsun “kendisi”
olmak isteyen ve bunun icin cabalayan tum bireylere
ve toplumsal kesimlere yonelik.. Bu farkl savasi farkh
bicimlerde hisseden farkl kisiler, topluluklar ya da
aidiyetlikler olsa da; savasl acan taraf ayni.

MERVE ARKUN
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Ben inaniyorum ki, diinyanin ozgiirliige asik ruhlari,
efendilerine, Cinayetlerini kendin isle! Senin savaslari-
na kendimizi ve sevdiklerimizi yeterince feda ettik! (...)
Hay1r, senin cinayetlerini islemeyecegiz ve senin bizden
caldigin toprakiar icin (iilke) icin savasmayacagiz!’ dedik-
leri giin militarizmin sonu gelecektir Emma Goldman

Televizyonda, gazetede, evde, iste, okul-
da, sokakta... Yasamin her yerinde.
Siddet bir fanus gibi tiim yasam alani-
miz1 sarmalamis durumda. Bitmeyen
ve nasil bitirecegimizi de bilemedigimiz
bu siddet sarmalinin icerisinde oradan
oraya savrulup duruyoruz. Cogu zaman
da “Acaba bu siddet beni ne zaman bu-
lacak?” sorusunun verdigi endiseyle...
Aslinda endiseye ¢ok da mahal vermeden, normallestiril-
mis ve bir o kadar da kaniksanmis bu siddet dongiisiiniin
tam olarak ortasinda -ve olduke¢a da “hedefe agik bir yer-
de” - bulundugumuzun farkinda olmamiz gerekiyor.

Cogu zaman gormezden geldigimiz (ya da aslinda nor-
mallestigi icin géoremedigimiz bu siddet), kimi zamansa
gormemek i¢in gozlerimizi kapatsak da kacamayacagi-
miz kadar gercek, ac1 ve yikici. Emine Bulut'un bir erkek
tarafindan katledilmesi, s6z konusu siddete dair yakin
zamanda belki de toplumsal olarak deneyimledigimiz “en
agir vaka’lardan birisi olsa da; siddet, Emine Bulut ve ne
yazik ki adlarini hatirlayamadigimiz sayisiz kadinin dene-
yimlerinde/ortak deneyimlerimizde saklu...

Biz kadinlar i¢in tartisma konusu “siddet” oldugunda,
konu elbette olduk¢a somut bir yerde duruyor. Gozii-
miizle gordigiimiiz, kulagimizla duydugumuz, tenimizle
hissettigimiz ve aslinda yasantimizin en basindan bu yana
psikolojik ve fiziksel olarak sayisiz sekilde deneyimledigi-
miz kadar somut.

Militarizm ve cinsiyet alanindaki ¢aligmalarin 6nemli
isimlerinden olan Cynthia Enloe’ya gore militarizmin
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basarisy, biiytik ol¢tide kendisini gizlemesine bagli. Yani
militarizm, yasamin farkli alanlarina sirayet ettikce ve
goriiniir olmaktan uzaklasip giderek normallestik¢e daha
“basarili” oluyor.

Siddetin orgiitlenmis halini ifade eden militarizm kav-
rami, ilk kez anarsist Pierre Joseph Proudhon tarafindan
kullanildiginda en genis anlamiyla, toplumun, bireyin

ya da kurumun “askeri” degerlere gore tanimlanmasi
anlamina geliyordu. Ancak bugiin ise, ylizyillar 6nceki
tanimindan ¢ok daha genis bir kapsami olan militarizm,
siddetin her bi¢imi glindelik yasamlarimizda normalles-
tikce, tam da Enloe’nun soyledigi sekilde daha da basarili
oluyor. Siddet siddeti yaratiyor, militarist sarmal giderek

yayiliyor...

Yasadigimiz cografyada yine militarizm ve cinsiyet ala-
nindaki ¢alismalari ile bildigimiz Ayse Gl Altinay, bu-

glin militarizmi tanimlarken daha genis bir perspektifle
yaklagsmak gerektigini belirtiyor. Altinay’a gore “milita-

rizm denildiginde akla ilk olarak ordu ve askerler gelse

de, miltarizmi tartisirken ordu veya askerlerin varligin-
dan 6te onlar1 tanimlayan 6zelliklerin topluma yayilma
stireclerine bakmak gerekiyor”™.

Ordu, savas, askerilesme toplumsal yasamdaki diger
degerlerin tizerinde tutulurken, “sivil”’lerin bu militarist
kiiltiiriin giderek daha da biiyiimesine ve kalicilagmasina
katkis1 nasil ve ne sekilde oluyor?

Militarizmle miicadele etmek i¢in aslinda ilk olarak giin-
delik yasantilarimizda “gériinmez hale gelmis militariz-
m”i yeniden gérmemiz, fark etmemiz gerekiyor. Ozellikle
kadinlik deneyimleri ve bu deneyimlerin paylagimi ise bu
siddet kiiltiiriinii fark etmek ve sonrasinda da yok etmek
icin olduk¢a 6nem tasryor.

Yagsamun ilk anindan itibaren erkek egemen kodlarla bii-
yumis ve sikistirilmis biz kadinlar i¢in bu siddet kiiltii-
riine dair sdyleyecek ¢cok soz var aslinda. Birisinin “kiz1”
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olarak geldigimiz bu diinyada her daim birilerinin “an-

nesi, esi, kiz kardesi ya da sevgilisi” kimligine sikistiril-
dik. Okula bagladigimizda Tiirkliikle
terbiye edildik, vatan i¢in feda ede-

Bahsettigimiz ve bilecek ogullar yetistirmek zorunda
aslinda siirekli olarak birakildik, ayn1 vatan ugruna canin-
da hissettigimiz siddete, dan olmaya hazir eslerin/sevgililerin

siddetin kurumsallasmis haliyolunu gozlemeye mecbur birakildik
militarizme ve onun yikici Militarist kiiltiirden beslenen bu

erkek egemen topluma aidiyet, kim-
liksizlesmemize ve aslinda giderek
“kendimizden” daha da uzaklagsma-
miza yol agtu.

etkilerine kars1 direnmek
de, bu micadelenin bir
parcasi oldu.

Siddet kurumsallastik¢a, militarist bask: giderek biiytidii.
Militarist baski biiyiirken, etki kapsamini da genisletti.
Milliyetcilikten, irkeiliktan, cinsiyetgilikten beslendi ve
boylece bu militarist baskinin toplumsal yasamda ya-
rattig1 etki de giderek “siddetlendi”. Militarist degerler
erkeklikle 6zdeslestikce, hakim erkek egemen kiiltiirii de
giderek besledi. Yani aslinda militarizm erkeklikten, er-
keklik militarizmden beslendi ve her ikisi de biz kadinlar

icin daha fazla baski, daha fazla korku, daha fazla siddet

anlamina geldi.

Kadinlarin 6zgiirlitk miicadelesi tam da bu noktada daha
da 6nem kazandi. Yalnizca kadin olmaktan dolay1r maruz
birakildigimiz adaletsizliklere karsi direnmek, 6zgiir-
lesmenin tek yolu oldu. Bahsettigimiz ve aslinda siirekli
olarak da hissettigimiz siddete, siddetin kurumsallagsmis
hali militarizme ve onun yikici etkilerine kars: direnmek
de, bu miicadelenin bir parcas1 oldu.

Tiirkiyede ilk kez 2004 yilinda bir kadin “Militarist dii-
stince sadece ‘askeriye’nin sinirlari icinde kalmayip, giin-
lik hayatin i¢ine de yedirilen “militer” bir diinya kurgu-
lar. Ki bu kurguda; kadinlik agagilanir, kadinlar genellikle
gormezden gelinir, yok sayilir” diyerek vicdani reddini
aciklamisti. Ferda Ulker’in bu eylemi, o tarihe kadar as-
linda salt “zorunlu askerlige kars1” politik bir eylem go-
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riillen vicdani reddin ve dolayisiyla bu eylemin karsisinda
duran militarizmin kapsamini yeniden tartigmaya a¢gma-
ya yardimci olmustu. O tarihten itibaren vicdani reddini
aciklayan ve savasi, siddeti, militarizmi reddeden ka-
dinlarin eylemleri bu tartismanin siirmesine ve siddetle
cinsiyet arasindaki iligkinin gértilmesine olanak sagladi.

Kadinlarin vicdani ret eylemleri

Yalnizca savasa yazinin baginda bahsettigimiz “go-
kars:1 degil; erkek riinmeyen siddeti” goriiniir kild
egemenligine, erkek ve boylelikle militarizme kars1 bii-
egemenliginden beslenen  tiincil bir miicadelenin de kapisini
ve onu biyiiten siddet araladi.
kulturune, militarizme
kars1 direnmenin ve Bugiin yasadigimiz cografyada

ozgurlesmenin bir bicimi  savas, bir¢ok farkl sekilde ve farkli
oluyor vicdani ret kadinlar  yerde siirityor. Kiirt halkinin kim-

icin.

lik miicadelesine yonelik, kadinla-

rin varolma miicadelesine yonelik,
kimligi ve aidiyeti ne olursa olsun “kendisi” olmak iste-
yen ve bunun icin ¢abalayan tiim bireylere ve toplumsal
kesimlere yonelik... Bu farkli savasi farkli bigimlerde his-
seden farkli kisiler, topluluklar ya da aidiyetlikler olsa da;
savasl acan taraf ayni. Kendinden olmayani asagilamak,
otelemek ve yok etmek isteyen iktidarin beka savasi.

Iste kadinlarin vicdani ret eylemleri de tam da bu nokta-
da bir varolma eylemine doniisiiyor. Erkek egemenligine,
siddete, siyasi otoriteye kars1 “buradayim ve direniyo-
rum” demenin bir yolu; 6zgiirliik miicadelesinin bir par-
¢as1 oluyor.

Yalnizca savasa kars1 degil; erkek egemenligine, erkek
egemenliginden beslenen ve onu biiyiiten siddet kiiltii-
riine, militarizme kars1 direnmenin ve 6zgiirlesmenin
bir bi¢imi oluyor vicdani ret kadinlar i¢in. Bu ytizden

de nerede olursa olsun kadin miicadelesinden bagimsiz
degil, aksine kadin miicadelesiyle kol kola, omuz omuza
duruyor. Militarizmi besleyen otoriteye, hiyerarsiye, sid-
dete kars1 bir varolus eylemine dontisiiyor.
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Bir gun degil her gun bans

Bu topraklarin en ¢ok ihtiya¢ duydugu sey baristir. Bu
durum bizi devletlerin sanki savasi ¢ikaranlar kendileri
degilmis gibi kabul ettikleri 1 Eylil ve 21 Eylil'ti dahi
kutlamak zorunda hissettiriyor. Ancak biliyoruz ki
baris bir gunlik bir sey degil ve savaslar da bir ginde
¢ikarilmazlar, uzun bir sirece yayilirlar.

GOKHAN SOYSAL
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Vicdani Ret Dernegi olarak tiiztigtimiizde belirttigimiz tize-
re savas, insan ve doga i¢in bir yikimdir. Vicdani ret, sava-
sin insan unsuru olmayi reddetmektir. Dernegimiz, savasin
biitiin unsurlarina, silah iiretim ve transferlerine, militer
yap1 ve organizasyonlara karsi ¢ikar. Savas ve catigmalarin
onlenmesi ve son bulmasi Vicdani Ret Derneginin temel
onceliklerindendir.

Vicdani Ret Dernegi “bariscil bir yasam” icin ¢aba gosterir.
Militarizmin, silah, kisla ve apolet ile sinirli kalmadiginin,
toplumsal yasami da kugattiginin bilincindedir. Bu bilincin
gelisimi icin caba gosterir. Bu yiizden barisin sesini yiiksel-
tebilecegimiz her alan dernegimizin her zaman igerisinde
yer alacagi alanlardir. Buna Almanyanin 1939da Polanya’ya
saldirmasiyla 2. Diinya Savasrnin baglangici olarak deger-
lendirildigi i¢in Varsova Pakt iiyeleri tarafindan Diinya
Baris Giinii kabul edilen 1 Eyliil de dahildir. Ayni Birlesmis
Milletler Genel Kurulu tarafindan Baris Giinii olarak kabul
edilen 21 Eyliil'in de dahil oldugu gibi.

Barisa da diger 6nemli tarihler gibi bir tarih atfedilerek
barisin kutlanmasi sevindirici olsa da barisin sadece bir
glinliigline hatirlanacag1 korkusu bizi tedirgin etmektedir.
Ciinki baris bir giine sigdirilabilecek bir methum degil.
Bunu yasadigimiz topraklarda biz deneyimledik, deneyim-
lemeye devam ediyoruz. Maalesef yiizyillardan beri iizerin-
de yasadigimiz topraklar tarih boyunca bir¢ok savasa sahit
olmustur. Iktidar miicadeleleri 6zellikle devletleri diisman
olarak kodladig: karsisindakileri yok etmeye ¢alismasiyla
sonuglanmuistir. Bu topraklarin en ¢ok ihtiya¢ duydugu sey
baristir. Bu durum bizi devletlerin sanki savagi ¢ikaranlar
kendileri degilmis gibi kabul ettikleri 1 Eyliil ve 21 Eylult
dahi kutlamak zorunda hissettiriyor. Ancak biliyoruz ki
baris bir giinliik bir sey degil ve savaslar da bir giinde ¢ika-
rilmazlar, uzun bir siirece yayilirlar.

Bizim dernek olarak amacimiz sadece bir giin degil her giin
barisi kutlayabilecegimiz bir iklime kavugmaktir. Bunun
icin de dernek olarak vicdani ret hakkini bu siddet iklimiy-
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le miicadelede edebilmek i¢in etkili bir yol olarak gériiyo-
ruz.

Milyonlarca insana, milyonlarca insanin 6liimiinii kabul-
lendirmek cok zordur. Ancak devletler bunu basarabil-
migstir. Devletlerin engellemeyi bagaramadig1 seyse nerede
olursa olsun savasa her zaman igin karsi ¢ikan insanlarin

Y7 | varhigidir. Ozgiirliigiiyle, hayatiyla tehdit edilen insanlar
kursuna dizilmeyi dahi goze al-
Halki askerlikten mis ancak yine de savas politika-
sogutmanin su¢ sayildigr larina alet olmay: reddetmisler-
Turk Ceza Kanunu'nun dir. Icinden gectigimiz giinlerde

318'inci maddesi ornegin  bargtan séz edildiginde hapse
hala uygulanmaya devam atilan insanlarin konusuldugu

edilmektedir. Halki cografyamizda tarih boyunca
askerlikten sogutma savas politikalarina alet olmayan
sucu, vicdani retcilerin insanlarin miicadeleleri bize mo-
her zaman baglarinda ral vermeye, nelere kars: koyabi-
Demokles’in kilic1 gibi lecegimize yonelik inang vermeye
sallandirilmaktadiur. devam ediyor.

Vicdani retgilerin varlig1 bu nedenlerle devletler agisindan
her zaman i¢in sorun teskil etmistir. Ondandir ki devletler
savasa kars1 ¢ikan insanlarin bu eylemlerine karsi ceza teh-
didinde bulunmakla kalmamais, bu insanlara verilecek ceza-
lar1 savas zamaninda da iki kat arttirmistir. Onun i¢in dev-
letler baris s6yleminde bulundugunda her zaman anliyoruz
ki yeni bir savas yaklasmaktadir. Savas karsit1 hareketlerin
oldugu her yerde hi¢ olmazsa sorunlarin ve acilarin derin-
lestirilmesinin 6niine ge¢ilmistir.

TC Devleti de vicdani retcilere farkli davranmamaktadir.
Halki askerlikten sogutmanin sug sayildig: Tiirk Ceza Ka-
nununun 318’inci maddesi 6rnegin hala uygulanmaya
devam edilmektedir. Halki askerlikten sogutma sugu, vic-
dani retgilerin her zaman baslarinda Demokles’in kilic1 gibi
sallandirilmaktadir.

Vicdani ret¢iler yoklama kagag1 ve bakaya oldugu gerekge-
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siyle askeri birlige teslim olmadiklari icin cezalandirilmakta;
basta askeri birligi terk eden firariler olmak tizere tiim vic-
dani retciler sivil 6liime mahk(im edilmektedir. Bu durum,
savasin oldugu zamanlarda en yiiksek seviyelerine ulagmistir
diyemiyoruz, ¢linkii bu topraklarda her zaman igin bir savas
mevcuttur. Savaglarin iyiden iyiye yogunlastig: giinlerde bu
baskilar daha fazla artmaktadir.

S6z konusu savas oldugunda milyonlarca insan kendisine
onceden ailede, okulda, kislada 6gretilenleri ezbere konus-
sa da bir tek savas kargit1 soziin dahi degeri ¢ok biiyiiktiir.
Ezenlerin arasina sokulmaya ¢alisilan bir kisinin basina ge-
leceklere ragmen ezilenlerin arasina karigmayi tercih etmesi
bir tercihten ¢ok zorunluluk, vicdana kars1 bir sorumluluk
anlamina gelmekte. Ve bu savas karsit1 ses, beklenmeyecek
derecede yanki uyandirabilmektedir. Savas tarihi bunun say1-
s1z 6rnegine tanik olmustur, hala olmaya devam etmektedir.
Israilde Filistinlileri 6ldiirmeleri igin zorla askere alinmaya
calisilan onlarca kadin ve erkek asker bu savasa ve orduya
katilmaya karsi ¢iktiklar1 icin hapse atilmaktalar. Ayni 6rnek-
lere Giiney Korede, Kibris'ta ve bir¢ok yerde de sahit olmaya
devam ediyoruz.

Savaga kars1 barisin sesini yiikseltmenin ne kadar 6nemli
oldugunu i¢inden geg¢tigimiz her giin deneyimliyoruz. On
yillardir yasadigimiz topraklarda adi konulmamis bir savas
yuriitilmektedir ve vicdani ret¢iler de bu savasa karsi vicda-
ni retlerini agiklamaktadir. Savas karsit1 insanlar da sehirle-
rin icine kadar gelen bu silahli catisma siirecini elestirmeye
kalktiginda isleri ellerinden alintyor, yurt disina ¢ikmalar:
dahi engellenebiliyor. Bir 6gretmen televizyonda canli yayin-
da ¢ocuklar oldiiriilmesin dediginde kucaginda yeni dogmus
bebegiyle hapse atilabiliyor. Ancak onlarin savasa karsi ¢1-
kardiklar1 bu ses bizim gibi barisi savunan insanlara ilham
olmakla kalmiyor, bize gére savasin ikliminin ¢ok daha katii
bir hale gelmesini engelliyor.

Bu ylizden nerede ve ne zaman olursa olsun barisin sesini
her yerde yiikseltmek gerekiyor. 1 Eyliil ve 21 Eyliil bize yet-
miyor, her giinii baris giinii ilan etmek istiyoruz.
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Toplumsal bir sorumluluk
yasamsal bir ‘zorunluluk’

Vicdani reddin sadece bireysel bir tutum olmadigi,
toplumsal bir reaksiyon oldugu takdirde neler
olabilece@ini akilda iyi tutmak gerekir. 1968'de
diinyanin farkli yerlerinde askere gitmeme, devletlerin
kanl politikalarinin piyonlar1 olmayl reddetme siyasal
bir harekete donusebilmis, irkciliga, milliyetcgilige,
fasizme karsi bir durusu toplumsallastirabilmisti.

HUSEYIN CIVAN
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Ekonomik kriz hallerinin normallesmesi, yogunlasan

siyasi baskilar, toplumsal pasifizasyon, siddetin farkli

tiirevlerinin (kadina yonelik siddet, gogmenlere yonelik
siddet...) yasamin pargasi

" haline gelmesi vb. gibi du-
Nasil m1? Yaratilan bir rumlar, ozellikle son beg
diisman ve buna karsi savas yidir sadece toplumsal
sadece mesru kilinmiyor, glindemin degil, bireysel
meselenin ana nedenini giindemimizin de bir parga-
gorunmez kiligyor. Bu sadece su Bir pargasi ¢linki boyle
yasadigimiz cografyada bir gercekligin icerisinde
uygulanan bir devlet yasamaya “zorunlu” biraki-

politikas1 degil. Savas, i¢ ve liyoruz.

dis gundem dedisikliginin

devlet eliyle igleyen en Tiim bunlar1 konusurken
onemli araglarindan birisi. bu durumun merkezi nok-

tasinda bulunan siddeti es
gecemiyoruz. Es gecemiyoruz ama tam da burada bira-
kiyoruz. Siddet dogal bir durummus da, agiris fazlaymis
gibi diisiiniiyoruz belki de. Ancak siddeti konusurken
tistiinden atlanilan 6nemli bir konu, siddet yaratan me-
kanizmalar ve siddetin kurumsallagsmis hali/kiiltiiri. ..

Militarist yapinin ismini koyamadigimiz siirece; devle-
tin ordu kurumunun varligin1 anlamlandiramadigimiz
stirece; militarist kiiltiiriin topluma ilmek ilmek (erkek
egemenligiyle, milliyetcilikle vb.) nasil islendigini fark
edemedigimiz siirece hangi sikintiyla bireysel ya da top-
lumsal olarak karsilasirsak karsilasalim ¢6ziime odaklan-
miyoruz demektir.

Nasil mi? Yaratilan bir diisman ve buna karsi savas sade-
ce mesru kilinmiyor, meselenin ana nedenini gériinmez
kilryor. Bu sadece yasadigimiz cografyada uygulanan bir
devlet politikas: degil. Savas, i¢ ve dis giindem degisikli-
ginin devlet eliyle isleyen en 6nemli araglarindan birisi.

Ne pahasina mi1? Yaganan oliimler, yasam alanlarinin yok



duvardibi | 29

olusu, zorunlu gog,...

Icerisinde yasadigimiz siyasi, ekonomik ve toplumsal
sikintilar1 bir de buradan yani anti-militarist bir perspek-
tiften diissiinmeye ihtiyac var.

ook

Vicdani ret, “zorunlu askerlik” uygulamasinin (her dev-
let zorunlulugunda oldugu gibi) bireyin iradesini yok
saymasini sorun eder. Birey, iradesine yonelik bu siddete
kars1 ¢ikmis olur vicdani retle. Ancak, bu sadece bireyin
“zorunlu”lugu yerine getirip getirmemesiyle iliskili degil-
dir.

Siyasi, ekonomik ve toplumsal sorunlarin militarizm
perspektifiyle degerlendirildikten sonra, bireyin bu so-
runlara kars1 tutumuyla iligkilidir ayn1 zamanda. Birey;,
siddetin kutsandig1 kurumlari, siddetin normal kilindig:
uygulamalar1 ve bunun sistematik hale gelmesiyle olusan
kiiltiirii reddeder. Vicdani ret¢inin sikintisi, sadece 14 ay,
dokuz ay, iki ay askerlik yapmak ve yapmamakla iligkili
degildir. Militarist mekanizmalarin varligina kars: bir
miicadelenin yalnizca bir parcasi ama 6nemli bir parcasi-
dir vicdani ret.

4%

2009dan bu yana vicdani ret miicadelesinin i¢inde olan
bir devrimci anarsist olarak 2015’te vicdani reddimi agik-
ladim. Savas ve militarist kiiltiiriin farkli bigimleriyle bu
kadar yogun karsilasirken; bir yandan bireysel bir agikla-
ma, bir yandan buna kars1 miicadelenin toplumsallagma-
s1 adina bir adimd.

Devletler, onlara biat etmeyen, baskiya-zulme-gsidde-

te kars1 direnen, miicadele eden herkesi, bugiine kadar
gozaltinda kaybetti, katletti, duvarlar ardina hapsederek
yildirmak istedi. Iktidarlar, kendi ¢ikarlar1 ugruna cikar-
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dig1 her savasta halklar1 yerinden yurdundan etti; ezilen-

leri katletti.

Ben, devrimci anarsist bir birey olarak, iktidarlarin ken-
di ¢ikarlar1 ugruna ¢ikardiklar: her savasta, ezilenlerin
katledilmesini reddediyorum. irademin gasp edilerek,

Bu cografyada

vicdani ret miicadelesi
toplumsallasirken, elbette

bir yandan da vicdani

retcilere yonelik baskilar

suruyor. “Sivil olum”

olarak adlandirdigimiz
durum ise, bu baskinin

belki en yogun ve
gorunir hali olarak
karsimiza cikiyor.

inanmadigim bir iktidarin
boyunduruguna hapsedil-
mesini; ordularin nice sayisiz
kardesimin yagsamini gasp
etmesini reddediyorum.

Yasadigimiz cografyada va-
rolan militarist kiiltiire ve
siddete kars1 vicdani retgiler,
savas karsitlar1 ve antimilita-
ristler on yillardir miicadele
ediyorlar. Uyesi ve goniilliisii
oldugum Vicdani Ret Derne-
gi on yillardir siiren bu mii-
cadelenin daha da toplum-

sallagmasi i¢in ¢alisiyor. 2013 yilindan bu yana dernek
catist altinda birgok farkli yerelde bir¢ok antimilitarist ¢a-
lismanin pargasi olan bir birey olarak, vicdani reddin bu
topraklarda giderek toplumsallastigini, savas karsitliginin
ve militarizme karst miicadelenin farkli bircok miicade-
lede alanlaryla kesistigini/kimi zaman da ortaklastigini

belirtmek dogru olacaktur.

Bu cografyada vicdani ret miicadelesi toplumsallagirken,
elbette bir yandan da vicdani retcilere yonelik baskilar
stirtiyor. “Sivil 6lim” olarak adlandirdigimiz durum ise,
bu baskinin belki en yogun ve goriiniir hali olarak karsi-
miza ¢ikiyor. Vicdani retgiler, her an bir GBT ye maruz
kalma endisesiyle seyahat edemiyor. Sigortali calisamyor,
hatta zaman zaman dogrudan Milli Savunma Bakanligi
tarafindan isyerlerine yollanan tebligatlar sebebiyle isten
¢ikariliyorlar. Iste tam da bu noktada, orgiitlii olmanin
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giicli devreye giriyor. Vicdani ret¢i yalnizsa tizerine git-
mek daha kolay, ancak 6zellikle Vicdani Ret Dernegi,
buna benzer sikintilari olan insanlarin yan yana gelmesi,
birlikte hareket etmesi, birlikte ses ¢ikarilmasina yonelik
bir program isletiyor. Thtiyac hissedilen hukuki destek-
ten, militarist politikalara yonelik eylemliklere vicdani
ret toplumsallastiriliyor.

Devlet artik siireklilestirdigi “bedelli askerlik” uygulama-
siyla da aslinda vicdani retgileri yok saymayi siirekli hale
getirdi. Asker “kagag1” konumunda bulunmanizin alti-
ni1 siyasi temellerle doldurmaya basladigimizda, bedelli
askerlik uygulamasiyla karsimiza ¢ikti. irademizin gasp
edildigi bu askerlik siiresini “parasini 6deyerek kisaltma-
yr” bir “alternatif” olarak sundu.

Ancak biz vicdani retciler i¢in zorunlu da olsa bedelli

de olsa askerligin kendisi irademizin, kimligimizin gasp
edilmesi ve 6ngoriilen askerlik siiresi boyunca maruz ka-
lacagimiz ezilme, baski ve siddet anlamina gelmektedir.

Vicdani ret nedir? Vicdani ret, iste tiim bu olan biteni
reddetmektir.

Vicdani reddin sadece bireysel bir tutum olmadigi, top-
lumsal bir reaksiyon oldugu takdirde neler olabilecegini
akilda iyi tutmak gerekir. 1968de diinyanin farkl yerle-
rinde askere gitmeme, devletlerin kanl politikalarinin
piyonlar1 olmay1 reddetme siyasal bir harekete doniise-
bilmis, irk¢iliga, milliyetgilige, fasizme karsi bir durusu
toplumsallastirabilmisti.

Tam da bu durumu akillarda tutmaya ihtiyag vardir. Bu-
giin bireysel bir tavir, tutum olarak goriilen vicdani red-
din toplumsallasmasindan bagka nasil biiytik bir strateji
diistinebiliriz ki.

31
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Kurtler ve Kemalistler...
Baris mumkun mu?

Baris surecinin sona ermesi, AKP ile Kurt hareketi
arasinda guncel politik oncelikler alaninda yasanan
baz1 catismalarin yani sira AKP'nin geleneksel Islami
toplum projesi ile Kirt hareketinin temsil ettigi daha
modern, laik ve Cumhuriyetci toplum projesi arasindaki
kan uyumsuzluguyla da ¢ok yakindan ilintiliydi.

MAHMUT USTUN
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Tarihteki ac1 olaylar nedeniyle aralarinda duygusal du-
varlar olan iki kesim... Acilar1 biitiin agirhigi ile yasayan-
lar Kiirtler oldugu i¢in dogal olarak bu duygusal duvar
ozellikle Kiirtlerde mevcut.

Buna karsin bu iki akim son
donemde “kader birligi” icin-
Kurtler derken homojen de goziikiiyorlar. Bu tesadiifi
bir varliktan s6z etmiyoruz. bir teget gegme mi? Yoksa bu

Ozellikle s6z ettigimiz kader birliginin arkasinda
bugunki Kiurt hareketinin  daha kalicy, giiglii ve stratejik
ana akimi ve en buyuk ortakliklar mevcut mu? Bu

gucu olan ve parlamentoda soruya yanit iretmeye yone-

da HDP araciligiyla temsil  lik analize girmeden once iki
edilen c¢izgi oldugunu onemli olguyu hemen burada
belirtmek gerek. animsatmak gerek...

Kiirtler derken homojen bir varliktan s6z etmiyoruz.
Ozellikle soz ettigimiz bugiinkii Kiirt hareketinin ana
akimi ve en biiytik giicii olan ve parlamentoda da HDP
aracilifiyla temsil edilen cizgi. Kemalistler agisindan da
ayni tiirden bir kategorik ayrim oldugunu belirtmek ge-
rek. Burada bahsettigimiz devlette, -daha 6zelde de derin
devlette- temsil edilen devlet merkezli Kemalizm degil;
sivil siyasal Kemalizm. “Devlet Kemalizmi” adindan da
belli oldugu gibi devlet merkezli ve saldirgan bir milli-
yetcilik cizgisinin temsilcisi. “Sivil Kemalizm”i ise laiklik,
cumhuriyet ve demokrasi kaygilarinin daha ¢ok belirle-
digini ve son 30 yilda yapilan asir1 irkgilik yiiklemesine
ragmen, bu kesimlerin temel karakterinin irk¢1 milliyet-
cikten ziyade kozmopolit bir yurtseverlik oldugunu soy-
leyebiliriz.

Tanimlar1 bu sekilde netlestirdikten sonra ilk saptayaca-
gimiz olgu, son donemde bu iki kesim arasinda goriinen
az ¢ok istikrar kazanmis yakinlagsma ve “kader birligi”-

nin ilk olmadigidir. Cok farkli bir merhaleyi tanimladig:
icin Ittihat Terakki biinyesinde vuku bulan yakinlasmay:
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atlayacak olursak, zaman icinde yurtsever sol ve/ya sosyal
demokrat cizgiye evrilen sivil Kemalistlerle Kiirtler ara-
sindaki yakinlasmanin esas olarak 60’11 yillarda baslayip
70’li yillar sonlarina kadar siirdiigiinii belirtebiliriz. Bu
donemde yasanan genel sol aydinlanma siirecinin ¢ok
onemli bir parcasidir Kiirtler.
Bu aynu tarihler, Kiirtler ara-
sindaki kimlik bilincinin hem
modern bir nitelik kazanmaya
hem de y18insallasmaya basla-
dig1 yillard: da. Kiirt milliyet-
¢iligi sol bir icerige evrilirken
bu gelisme Tiirkiye solunun
biitiin katmanlar1 arasinda da
“sosyal sovenizm”le bir hesap-
lagma egilimini besliyordu.

burjuva devrimler

bir gercgektir.

Yeni ve modern Kiirt kimlik bilinci 60l yillarda 6zellikle
TIP iginde serpilip gelismeye bagladi. Bu gelismenin sos-
yal demokratlagsmaya baslayan sivil Kemalizm'in partisi
CHP iginde de ayni1 diizeyde olmasa bile ayn1 istikamette
yankilar1 oldu. 70’li yillarin CHP’si Kiirt bolgelerinde de
onemli bir sempati ve destek alani buldu. Bu yakinligin
80 sonrasi Erdal Inonii liderligindeki SHP dénemine ka-
dar iyi kotl varligini stirdirdiigi soylenebilir.

ACI TARIHIN ARKA PLANI

Kemalist devrimin diinya ¢apinda yasanan burjuva dev-
rimler dalgasinin kendine has 6zgiinliikleri de olan bir
parcasi oldugu tartisilmaz bir gercektir. Burjuva devrim
dalgasi ayn1 zamanda bir ulus devlet insas: siirecidir ve
Kemalist devrim doneminde de bdyle olmustur.

Ulus devlet stiregleri yalnizca bu cografyada degil biitiin
cografyalarda bir “niifus miithendisligi siireci” olarak isle-
mistir. Bu inga siirecinin daha az ya da daha ¢ok acryla ve
kanla yoguruldugu cografyalar olmustur. Ama 6tekiles-

Kemalist devrimin
dinya ¢apinda yasanan

dalgasinin kendine has
ozgunliukleri de olan bir
parcasi oldugu tartisiimaz
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tirici, ayrimlastirici, baskici ve katliamci olmayan higbir
ulus devlet inga siireci yoktur. Balkanlar, Rusya vb. acila-
rin daha yogun oldugu ulus devlet insa siireclerine tanik
olmustur. Cok etnikli imparatorluk bakiyelerinin uluslas-
ma hikayeleri hep ve daha ¢ok kan ve gozyas: yikludiir.

Ulus devlet insasi, verili niifus icin hem birlestirici ve
hem de ayristiric1 dinamikleri harekete gegiren bir sii-
rectir. Bir yandan niifusun ¢ogunlugunu olusturan etnik
ve dinsel niifus arasindaki ayrimlar 6nemsizlestirilip, bu
kitle homojen tek bir biitiinliik olarak tasarlanirken di-
ger yandan da azinlik, etniklik ve dinsel inanglar tam bir
otekilestirme, baski ve cogu zaman da katliamlarla yiiz
yiize kalmistir. Emperyalizmin ¢ok daha a¢iktan miidahil
oldugu Ortadogu uluslasma siireci ise ¢cok daha anor-
malliklerle (ulusal planda azinlik niifuslarin ulus devleti
gibi), cok daha agir baskilarla ve trajik olaylarla yiiklii-
diir.

35
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YURTSEVERLIKTEN ETNIK MILLIYETCILIGE
ULUS DEVLET INSASI

Pek ¢ok burjuva devrimde rastlandig1 gibi Osmanlida da
yurtsever uluslagsma projesini savunanlar olmustur. Etnik
ve dinsel aidiyetlerinin 6tesinde topraga bagli vatandaslhik
temelinde sekiiler ve modern bir uluslasma 6nerileri de
tartisilmistir. Ama hemen
her burjuva devrimde oldu-
gu gibi bu topraklarda da
burjuva devrimin dogasina
daha denk diisen bicimde
yurtseverlik ¢izgisi kadiik
kalmais, sonucta kiiltiirel
milliyet¢ilik ve din ortakli-
g1 ekseninde bir uluslagma
galebe calmistir.

Din ortakhg1 temelinde
Kiurtlerin s6z konusu
uluslagsma surecinin bir
parcasi olmasi gerektigi
konusunda ulus insa
siirecinin tum tarafian
arasinda bir mutabakat var
gibidir.

Ermeni ve Rum niifus icinde

kendi milliyet¢iliklerinin ¢ok

gelistigi ve dolayisiyla ulusal

biitiinliik agisindan ciddi bir risk olusturacag: gerekgesiy-
le, bu kesimlerinin yeni ulusal proje disinda birakilmast,
stirglinlerle, katliamlarla, miisaderelerle ve miibadelelerle
insanlik vicdanini yaralayan ¢ok ac1 ve trajik uygulamala-
ra yol agmustir.

Ama din ortaklig1 temelinde Kiirtlerin s6z konusu ulus-
lagma siirecinin bir parcasi olmasi gerektigi konusunda
ulus inga siirecinin tiim taraflar1 arasinda bir mutabakat
var gibidir. Nitekim bir bagka ac1 not olarak eklemek ge-
rekir ki, Kiirtler, Cerkesler gibi Miisliiman kesimler, Er-
meni ve Rum niifusun zor yollu tasfiyesi siirecinde Tiirk
unsurlarla birliktir ve bu “sug ortakligr” Miisliimanligin
yani sira yeni uluslagma siirecinde bu taraflar1 birbirine
yakinlastiran, ortaklastiran bir bagka temel “manevi” un-
sur olarak 6nemli bir yere sahip olmustur.
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IKI KURTLUK VE M. KEMAL

M. Kemal'in kafasindaki ulus insa siirecinin iki temel
ayaga oturdugu tartigma gotiirmez agikliktadir. Birisi
Tiirk digeri Islam... Fakat Islam ayag1 geleneksel Islam
anlayisinin tasfiyesini ve yerine “modern Islam” anlayi-
sinin ikamesine dayanmaktadir. Ya Kiirt sorunu... Yeni
ulusal devlet icindeki Kiirtlerin yeri ve statiisii konusu
1925% kadar tartisilmaya devam edegelen ve nihai bir
karar veril(e)meyen bir sorun olarak kalmistir. Ve fakat
ozerklik, M. Kemal de dahil tiim taraflarca iizerinde en
cok durulan secenektir. Ozerklik ¢6ziimiiniin etnik te-
melli degil tiim tilke ¢apinda tasarlanan bir yerel 6zerklik
sisteminin pargasi olarak diigiiniildiigii, bu yaklagimin
daha baskin oldugu goriilmektedir.

Kiirt sorununun 1925%e kadar askida kalmasi ve nihai
bir karara doniismemesi M. Kemal'in bir oyalama takti-
gi olabilir mi? Kiirtler de eni
sonu bu oyalama taktigine bir
tepki olarak 1925de Cumhu-
riyet doneminin ilk kitlesel
isyanina kalkismis olabilir

mi? Reddedilmesi miimkiin
olmayan ama yine de eni sonu

spekiilatif bir iddia olur bu.

Biz bu tiirden spekiilasyonlar1
bir yana birakarak, daha so-
mut olgular iizerinden olay1
analiz etmeye calisacagiz. Evet
Kiirtlerin bu yeni uluslasma
stirecinin temel aktorleri ara-
sinda yer alacagi ve bunun da
muhtemelen Kiirtlerin Os-
manlrdan bu yana alisik oldu-
guna benzer bir 6zerklik statii-
st ile kurumsallik bulacagi hep mutabik kalinan baskin
egilim olmustur. Ama Kemalist Devrim basariya ulasip is
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Kurt 6zerkligi
konusunda hicbir somut

bu alanda somut adimlar atmaya geldiginde M. Kemal ve
arkadaslarinin karsilarinda bulunan tablo olduk¢a neta-
melidir.

Ortada biri zayif biri de baskin iki Kiirt muhatap ¢ev-

resi vardir. Biri modern Kiirt aydinlarinca temsil edilen
modern sekiiler bir Kiirt milliyetciligidir. Bu kesim top-
lumsal taban acisindan ¢ok za-
yif oldugu gibi agirlikla ayri bir
Kiirt devleti taraftaridir. Daha
baskin olan ise Kiirt bolgelerinin

adim atilmamisken bir de yerlesik esraf, asiret ve tarikat
buna geleneksel islam’in merkezli 6nderligidir. Bu kesim-
tasfiyesine doniik -en somut lerde de milliyetgilik fikri yanki-
ifadesini de halifeligin sin1 bulmus, bir Kiirtliik bilinci
kaldirilmasinda bulan- sekillenmeye baglamistir ama
adimlar eklenince 1925 ayr1 bir Kiirt devleti fikri yok-
yilinin bilyik Kiirt isyan tur ya da ¢ok zayiftir. Daha ¢ok

vuku buldu.

Islam kardesligi ve Ermeni kar-

sithig1 (sug ortakligl) tizerinden

Tiirklerle birlikte olma egilimi

hakimdir. En biiytik sorun ise
tam da bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Bu kesimler M.
Kemal’in tasfiye etmeyi planladig1 ve hatta tasfiyeye bas-
ladig1 geleneksel Islam anlayisinin en kuvvetli temsilcileri
durumundadir.

Bu tablonun niyetlerinde samimi bile olsalar M. Kemal
ve arkadaslarinin 6zerklik konusunda adim atmalarini
zorlastirdigini s6ylemek abartili bir degerlendirme ol-
maz.

Kiirt 6zerkligi konusunda hi¢bir somut adim atilmamais-
ken bir de buna geleneksel Islam’in tasfiyesine doniik

-en somut ifadesini de halifeligin kaldirilmasinda bu-
lan- adimlar eklenince 1925 yilinin biiyiik Kiirt isyani
vuku buldu. Kiirt isyancilarin ana temasinin “Kemalistler
ozerklik konusunda bizleri oyalarken, sozlerini bir tiirla



duvardibi | 39

yerine getirmezken bir de en temel ortak bagimiz olan
“din kardesligi"ni de yok etmek istiyorlar” olmasi bu a¢1-
dan manidardir.

1925 ve ardindan yasanan Kiirt isyanlarinda milliyetci
bir damar oldugu tartismasizdir. Ama ayni derecede se-
riat¢1 ve mahalli 6zelliklere de sahiptir. Bu tarihten son-
ra Kiirt sorunu konusunda aci yiikli, talihsiz ve agikca
asimilasyoncu bir doneme girilmistir. Bunun bir ¢6ziim
olmadig1 ve sadece ac1 ve ofke biriktirmeye yaradig: ise
bugiin artik apagik goriiliir hale gelmistir.

SONUC YERINE BAZI SAPTAMALAR
Aradan zaman gegti... Kiirt hareketindeki diger egilim
de, yani sekiiler, cumhuriyetci modern milliyet¢i egilim
de giiglendi. Kiirt hareketi ile Tiirkiye solunun ve sivil
Kemalizm’in cumhuriyetci, laik ve bu temelde demok-
ratik ortak zemini giiclendi. Bu ortak zemin 1960’larda
bir yakinliktan
ziyade zaman
zaman i¢ ice ge-
lisim halini bile
ald1 diyebiliriz.
Sivil Kemalizm
ve modern Kiirt
hareketi ara-
sinda yine de
arada onemli iki
sorun olageldi.
Bunlardan birisi
siddet ortami
ve Kiirt hareke-
tindeki ayr1 devlet idealiydi. Ikinci sorun ise énemli ama
gercek temeli cok zayif bir baska kaygidan kaynaklani-
yordu. “Devlet Kemalizmi nin Kiirt hareketinin zaman
zaman kullandig1 dini s6ylemleri ve ¢ok daha 6nemlisi
AKP ile yiiriitiilen baris siirecini bir seriat¢ilik tehlikesi
olarak lanse eden ve Kiirt hareketinin Batil1 devletlerle
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Kirt hareketinin ayrihig:
degil de birlikte yasama
iradesini net olarak ortaya
koyan “demokratik ulus”
yaklasimini gelistirmesi
de cok ayirdina varilmasa
da, Kurt hareketi ile sivil
Kemalistler arasindaki
mesafeyi daha da daraltan
ortak bir toplum projesinde
bulusmauy1 kolaylastiran
onemli bir etkendi.

iligkisini de emperyalizmin giidiimii olarak sunan yaygin
propagandasi sivil Kemalistler icinde de 6nemli bir itki
alani yaratmuisti.

Aradan biraz daha zaman
gecti... AKP ile yiiriitiilen
baris siireci sona erdi ve
Kiirt siyasal hareketinde
tam tersine “AKP fagizmi-
ne” kars laik ve Kemalist
kesimleri de kucaklayan
Cumbhuriyet¢i ve demok-
ratik ittifak cabalari 6ne
¢ikmaya basladi. Baris sii-
recinin sona ermesi, AKP
ile Kiirt hareketi arasinda
glincel politik dncelikler
alaninda yasanan bazi ¢atis-
malarin yani sira AKP’nin
geleneksel Islami toplum
projesi ile Kiirt hareketinin temsil ettigi daha modern,
laik ve Cumhuriyetci toplum projesi arasindaki kan
uyumsuzluguyla da ¢ok yakindan ilintiliydi.

Bu durum Kiirt hareketi ile sivil Kemalistler arasindaki
ortak paydanin -korkulari/stipheleri- asar bicimde daha
da one ¢ikmasina, yeniden ve nispeten istikrarl bir ya-
kinlagma stirecinin yagsanmasina yol agti.

Kiirt hareketinin ayrilig1 degil de birlikte yasama iradesi-
ni net olarak ortaya koyan “demokratik ulus” yaklasimini
gelistirmesi de ¢ok ayirdina varilmasa da, Kiirt hareketi
ile sivil Kemalistler arasindaki mesafeyi daha da daral-
tan ortak bir toplum projesinde bulusmay kolaylastiran
onemli bir etkendi.

Kiirt hareketi ile sivil Kemalizm’in yakinlagsmas siire-
cinin arkasinda giindelik politik kaygilarin 6tesinde
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boylesine giiglii ve stratejik onemde bir ortak zeminin
bulundugunu sdyleyebiliriz. Ve bu nedenle de son do-
nemde istikrar kazanan yakinlagsmay1 -giincel politikanin
otesinde- 6zgiirliik ve esitlik bakimindan derinlik kazan-

Sanirim bunun
onundeki en buyuk
engel, taban1 olusturan
“sivil Kemalizm” dedil,
hem iktidar bloku icinde
ve hem de CHP iginde
hala etkinligini stirdiiren
“Devlet Kemalizmi"nin
“derin” varhig1 ve
etkisidir.

mis yeni bir laik Cumhuriyetci
atilimin 6nemli bir imkéni
olarak yorumlayabiliriz.

Ve ¢ok daha 6nemlisi bu ge-
lismeyi Kemalist devrimin ilk
doneminde (Kiirt hareketinin
modern sekiiler damarinin
hem zayiflig1 hem de ayr1 dev-
let yaklasimi; geleneksel Kiirt
damarinin ise laik ve cumhu-
riyet eksenli ulus devlet projesi

ile uyumsuz/catigmali diizeyde
“seriatc1” 0zellikler gostermesi
nedeniyle) akamete ugrayan 6zerklik ¢6ztimiiniin uygu-

lanmasi i¢in kosullarin artik olgunlagsmis bulundugunun
gostergesi olarak yorumlayabiliriz.

“Laik cumhuriyet degerlerinde ortaklik, emperyalist
¢ozlime ortak karsitlik, ana dilde egitim hakki ve kiiltii-
rel haklar, yerel 6zerklik sistemi, ortak vatan, catismanin
sona ermesi ve buna bagli bir genel af” cercevesinde bir
¢oziime bugiin aslinda sanildigindan ¢ok daha yakin bir
noktada olundugu séylenebilir.

Kemalizm'in ilerici mirascilari ile Kiirtler arasinda boyle-
si bir baris teorik ve pratik anlamda olasidir.

Sanirim bunun 6niindeki en biiyiik engel, tabani olus-
turan “sivil Kemalizm” degil, hem iktidar bloku icinde
ve hem de CHP i¢inde hala etkinligini stirdiiren “Devlet
Kemalizmi nin “derin” varlig1 ve etkisidir.
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AKP’nin mezhepci, kadinsiz,
esitsiz harig sureci teklifine rakip

Acaba hiyerarsik bir piramide dondurulmis ve statik
bir kirsal kabile gibi yonetilmekte olan dinamik,
sehirli, 6tekilerden dostlar1 arkadaslar1 olan, beraber
sevinebilmis beraber secim basarisi saglayabilmis

olan niifus, bu kez de ayn ilkelere dayali, yani insan
haklari, azinlik haklarinin korunmasi, hukuk devletinin
tesisi ve demokrasiye, parlamentarizme dayal1 bir
yonde ilerlemek uizere, bir bars suireci baglatabilir mi?

AYSEN CANDAS
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Tirkiyenin Umut Koalisyonu, biitiin engellere ragmen
bir arada durmayi bagard: ve biiyiik sehirlerin hemen
hepsini ald.

Buradan hem Tiirkiyede ad1 konmamais bir degerler ayris-
masina dair hem de Kiirt sorununa
iliskin iki sonug ¢iktig1 kanisinda-
yim. Izleyebildigim kadariyla bu
konular netlikle heniiz tartisilmryor,
ancak belki bazi meseleleri zzimni
hallerinden kurtarip adin1 koymak,
Turkiyenin gelecegine iliskin daha
saglikli diisinmemizi saglayabilir
diye diisiinerek kisa bir yazi yazma
karar1 aldim.

..meydanlar1 halktan
arindirillmis ve turistlere
terk edilmisg olan, konser,
tiyatro salonlar1 gitgide
azalan ulkemizde,
sehirlesmenin iginin
sehirlilikle doldurulmasi
kolay degil.

1950’lerden bu yana sehirlesme

olgusunun yasandig1 tilkemizde

bugiin niifusun yiizde 75’inden fazlas: sehirlerde yasiyor.
Resmi istatistik vermememin nedeni pek ¢ok koyiin 2012
yilindan bu yana mahalleye doniistiiriilmesi. Bunun so-
nucunda resmi istatistiklerle bakinca, sehirli orani top-
lam niifusun ytizde 93’11 gibi bir yerde seyrediyor ve bu
¢ok anlamli bir istatistik degil.

Sehre gelenlerin AVM’ler ve genellikle erkek niifusa hitap
eden futbol magclar1 disinda pek bir karsilasma ihtima-
linin kalmadi81, meydanlar1 halktan arindirilmais ve tu-
ristlere terk edilmis olan, konser, tiyatro salonlar1 gitgide
azalan llkemizde, sehirlesmenin i¢inin sehirlilikle doldu-
rulmasi kolay degil.

Tiirk¢ede Medineden tiireyen ‘medeniyet, yani farkl kiil-
tiirlerden gelenlerin gercek anlamuiyla ve esit olduklar: or-
tamda karsilagmasini, birbirini tanimasini, kaynasmasini,
yeni bir sentezde bulusup yepyeni bir kiiltiir yaratmalari-
n1 betimleyen, ‘Gteki’lerden kurulu medeniyeti o sekilde
kurmus, ¢cogulculugu tasvir eden sehir; uzun zamandir
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medeni islevini olmasi gereken kadar yerine getiremiyor.
Daha dnceleri de bu vasfa layik az sehir vardi iilkemiz-
de, ancak varolanlarda da can damarlarinin kesilmeye
calisildig1 herkesin malumu. Dolayisiyla sehirlesmenin

Acaba Turkiye'nin

en buyuk kutuplasmasi

‘otekilere’ nasil

baktigimiz sorusunda mi
diigumleniyor ve ifadesini

en ¢ok kirsal ve sehirli

degerler farklihginda mi

buluyor?

i¢cinin doldurulup doldurul-
madig1, medenilesmeye, Ote-
kilerle kaynasmaya, yeni insan
tanimaya elverip elvermemesi
surada dursun. Ancak bunla-
ra ragmen sehirli niifusun bu
denli agir bastig1, karmasik,
¢ogulculugu hakikat, bulmasi
kabul etmesi tanimasi gereken
hakikati cogulculuk olan bir
toplum, hangi degerlerle yo-
netilmeli?

Yiiz yiize tanisikliga, stilalesini bilip tanimaya dayals, ki-
sacas1 ‘aynilik’ ve ‘hemsehrilik’ tizerinden kurulan, birey
degil grup ve aile temelli, esitlige degil ileri gelenlerin
sozlinlin ge¢mesine dayali kirsal/kdy dayanigsmasi, acaba
sehrin kendini yonetmesine iliskin konularda ne derece
medeniyet ve adalet vadediyor?

31 Mart segimleri her ne kadar Tiirkiye'nin girdigi ac-
maz yolda se¢imlerden de vazgecebilecegine dair bakan,
goren herkese 6nemli bir fikir ve uyar1 verdiyse de, ayni
zamanda her tiirlisiinden ‘Gtekilerle’ sorgusuz sualsiz
hesapsiz dayanisabilecek demokrasi yanlis1 dinamik bir
niifusun ¢ogunlukta oldugunu da gosterdi. Sehre, bu kar-
silagsma ve kucaklasmadan dogan medeniyeti ve yaninda
getirdigi adaleti — belki hi¢ olmadig1 kadar — getirecek
olan dil, iislup, selamlagma ve dayanisma, aslen tam da
sehirli degerlere yaslanan, bu sebeple karmagik bir niifu-
sa en uygun olan dil ve tislup ve siyaset.

Acaba Tiirkiye'nin en biiyiik kutuplagsmasi ‘Gtekilere’ nasil
baktigimiz sorusunda mi diigtimleniyor ve ifadesini en
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¢ok kirsal ve sehirli degerler farkliliginda mi1 buluyor? Bu
soruyu buraya birakma ihtiyaci hissediyorum.

%%

Se¢imleri Umut Koalisyonuna donitistiiren ikinci, ve yu-
karida s6zii gecen sehirlesmeye dair sonuca son derece
bagli ikinci sebep, ilk kez (7 Haziran sayar-

sak ikinci kez) CHP ve HDP zimni koalisyo-

nunun demokratik degerler, hukuk devleti ve

insan haklar1 merkezli sekilde ve de pekala
kurulabileceginin ve bu ortak payda tizerin-

den dayanisabileceklerinin ve bunu yaparlar-

sa se¢im kazanabileceklerinin somut 6rnegi.

Bu saptamadan hareketle aslinda tek bir baris siireci degil
baris stirecine dair iki ayr1 teklif olasiliginin ve demokra-
tik beklentisinin artik ortada durdugunun altini ¢izme-
miz 6nemli.

Masada barisa dair tek degil, aslinda iki teklif olasilig1 var.

Ilk bars siireci teklifi AKP’nin 2010’lardan bu yana yii-
riirliige koymaya calistigi ancak HDP’nin demokratik
esitlik¢i tabanina carpip geri donen ve bugiin Demirtagin
ve secilmis kadin esbaskanlarin ve hareketin kadin lider-
lerinin hapiste olmasinin bas sebebi olan AKP’li baris
teklifi. Bu teklife gore esit paydaslar yok, tam bir kapsama
arzusu da yok. Turkiye'ye bicilen Siinnici, esitsiz erkek
kardesligi ve patron-calisan, bityiik abi-kii¢iik kardes ilis-
kisi cercevesinde isleyecek dayanismanin Stinni ve Safi,
dindar kabileleri ve 1990°’lardan bu yana devletle ¢alisan
korucu koy ve gruplari igine alacak bigimde Kiirtlere ge-
nisletilmesi esasina dayanryor. Bu siire¢ Kiirtlerin 6nemli
bir boliimiinii dislayan ve Kiirtleri kendi icinde bélmeye
ve yeni Tirkiye'ye uygun Siinnici ve Erdoganci yeni dev-
letin Kiirtleri haline getirmeye namzetti. Ayse Bugra ile
2010da yazdigimiz bir yazida ayniliga, kirsal degerlere,
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statik toplum anlayisina, mezhebe dayali, patriarkal er-
keklerce temsil edilen geleneksel topluluklarin hiyerarsik
dayanismasinin yapisindan s6z etmistik. Bunun dinamik,
karmasik bir topluma uygun olmadiginin, ¢ogulculukla
bagdasmadiginin saptamasini yapmistik. CHP Tiirkiyede
olmakta olan1 okuyamadig, Kiirt meselesi konusunda
elini tagin altina koymakta ve kendisinden aslen daha
ilerde duran sehirli takipcilerini bagka bir ¢oziime yo-
neltmekte de ayak direttigi icin, hatta AKP’nin yaptiginin
da gerisine diismekte beis gormeyip milletvekili doku-
nulmazliklarinin kaldirilmasina dahi sebep verebildigi
i¢in, bugiine dek Kiirtlerle baris gerekliligine sunulan

tek ¢co6ziim AKP’nin iste bu mezhebe dayali patriarkal ve
kirsal ¢coztimii olarak kald:.

Sehirli de-
gerlerin,
demokrasi,
hukuk dev-
leti ve insan
haklarinin
olmazsa ol-
maz pargast
azinliklarin
haklarinin
esitliginin
korunmasi
olduguna gore, acaba yerel secimlerde sehirlerde daya-
nisabilmis geng, yasli, okullu ya da alayly, siyasi egitimi
mitkemmel, kafas1 berrak, kalbi her tiirli 6tekine acgik se-
hirli neslin ¢abasiyla ve sayilartyla miimkiin olmus olan
31 Mart dayanismasi, olur da yeni bir Kiirt baris siireci
teklifine de taban hazirlar mi1?

Acaba hiyerarsik bir piramide dondiirtilmiis ve statik bir
kirsal kabile gibi yonetilmekte olan dinamik, sehirli, 6te-
kilerden dostlar1 arkadaslar1 olan, beraber sevinebilmis
beraber se¢im basarisi saglayabilmis olan niifus, bu kez
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de ayni ilkelere dayali, yani insan haklari, azinlik hakla-
rinin korunmasi, hukuk devletinin tesisi ve demokrasiye,
parlamentarizme dayali bir yonde ilerlemek iizere, bir
baris siireci baslatabilir mi?

Abisiz, vesayetsiz, mezhepsiz, kapsayici ve adil ve demok-
ratik ve kadinlara yiizde 50°lik yer acan, esitlik¢iligi her
ama her gruba yonelik ilke olarak benimseyen sekilde?

Bu, eger olabilirse, Tiirkiye'nin son yillarda i¢ine girdigi
ve daha derinlesirse icinden ¢ikmasi onlarca yil alabile-
cek makus talihini ters yiiz etmesi hakikaten miimkiin
olan bir ihtimal...

Ikinci ve bu kez demokratik bir ‘Kiirt meselesinde baris
stireci’ teklifi, sehirli degerlerin ve medeniyetin belediye-
lerden sonraki ikinci duragi olsun dilegiyle....
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Kurtlerle konugsma zamani

Meseleye, ‘Yeni bir barig siireci Erdogan’in gii¢clendirir
mi?’, sorusu ile yaklagsmak Kurt meselesini Tayyip
Erdogan’in insafina ve tekeline terk etmekten baska
bir sey degildir. Kirt meselesi her gindeme geldiginde
Erdogan’in arkasina ya da karsisina dizilmek de
¢cozumsizligun bizzat kendisi haline gelmistir. Bu
durumda Kirtleri ve Kurt meselesini, herkesin kendi
mecrasinda pragmatik politikalarina eklemledigi ve
istismar ettigi bir sorun olmaktan ¢ikarmak lazim.

MEHMET NURI OZDEMIR
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Kiirt siyasal hareketi, Kiirt meselesinin dort parcadaki
ulus devletlerin sinirlar1 i¢inde, demokratik bir toplum
sozlesmesi kosulu ile ¢6ziilmesinden yanaydi. Ancak Su-
riyedeki savas ile birlikte ortaya ¢ikan durum, meselenin
bu iilkelerin sinirlarinin digina
tasirarak, Ortadogu ekseninde
yeni zeminler iizerinde tarti-
silmasini zorunlu kilryor. Kiirt
halkinin en sade taleplerini
bile bogmaya ¢alisma, politik
faaliyetlerini kriminalize etme
ve hareketin siyasal aktorlerini
dostlariyla birlikte baskilayarak
Kiirt toplumunu sindirmenin
geldigi asama, meseleyi ¢ok
aktorli ve belki de i¢inden
¢ikilamaz bir esige getirmistir.
Esnaf kurnazlig ile yapilan
politikanin sonucunda gelinen son asamada kaderimiz
neredeyse Suriyedeki bir kasabanin tizerinde yiiriitiilen
goriismelerin gidisatina indirgenmis durumda.

Ulus devletlerin
Kurt halkina karsi
surekli defolu halk
muamelesi yapmasi ve
sorunu baglamindan
uzaklastirma pratikleri
hem muhataphk krizleri
yaratmis hem de bugiine
kadar hi¢ kimseye siyasal
bir getiri saglamamastar.

Sorunun ulus devlet sinirlarinin disina tagsmasinin, Kiirt-
ler agisindan pozitif sonuglar1 olabilir, olmalidir da. An-
cak soruna dahil olan hegemonik gliglerin diinyadaki
acimasiz ve pragmatist politikalarinin hafizalarda yarat-
t181 hasarlar ve sonuglar ¢ok korkung. Kiirt meselesinde
hegemonik giiclerin siirece dahiliyeti ile olusan risklerin,
statliikocu ulus devletlerin burnundan kil aldirmayan
tavrinin bir sonucu oldugunu sdylemek gerekiyor. Ulus
devletlerin Kiirt halkina kars siirekli defolu halk mu-
amelesi yapmasi ve sorunu baglamindan uzaklastirma
pratikleri hem muhataplik krizleri yaratmis hem de bu-
giine kadar hi¢ kimseye siyasal bir getiri saglamamustir.
Dolayist ile sinirlarin disina tasirilarak halklarin ortak
yasamini zedeleyecek risklerin ortaya ¢ikmasi, sorumlu-
luk baglaminda sadece siyasal aktorleri degil toplumun
timiinii bagliyor. Bu durumda hegemonyaya yem edil-



90 | duvardibi

mek ve soykirim kiskacinda tutulmak istenen Kiirt hal-
kinin yasayacag1 negatif politikalara ortak olmamak ve
kars1 durmak ortak vatanda yasamak isteyen her kesimin
sorumlulugu altindadur.

KURT'E KARSI SAVASMANIN PAYI

‘Kiirte karst’ ya da ‘Kiirt ile olma’ degisik zeminlerde

politik, ekonomik ve kiiltiirel anlamda ilgili aktorlere

bir pay dagitiyor. Modern ulus devletlerin sinirlarinin
cizilmesi ile siiregelen Kiirt
meselesinde, zaman zaman

Bu iilkelerin iktidarda Yumusak gii¢ devreye girse de

olan siyasi partileri, genel olarak baski ile kontrol
iktidarlarini kaybetmeye edilen bir sorun olarak giinii-
basladiklar1 andan miize kadar gelmistir. Baski ve
itibaren émiirlerini sindirme politikalarinin artan
uzatmak icin baski dozajinin genellikle iktidarla-
rejimini devreye rin gii¢ ve mesruiyet kaybini
koyup Kiirtleri ezmeyi yogun yasadiklar1 donemlere
islevsel bir karta denk gelmesi, ¢6zlime samimi
donusturebiliyorlar. ve gergekgi yaklagmamalarinin

bir sonucudur. Bu durum dort
parcada da benzer sekilde yansimalarini bulmustur. Bu
tilkelerin iktidarda olan siyasi partileri, iktidarlarini kay-
betmeye basladiklar1 andan itibaren dmtirlerini uzatmak
i¢in baski rejimini devreye koyup Kiirtleri ezmeyi islevsel
bir karta dontstiirebiliyorlar. Bu sekilde Kiirtlerle o ana
kadar yapilan diplomasi ve miizakereler reddedilmeye
baslar. Yapilan miizakereleri unutturmaya ¢alisan bir akil
devreye girerek kendini yeniden sisteme kabul ettirmeye
calisir. Bu sekilde Kiirtlerle hem yumusak siire¢lerin hem
de sert siireclerin rant1 imal edilmekte ve mevcut iktidar
buradan kendi krizini asmaya ¢alismaktadur.
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YERLI VE MILLI ISTISMAR RANT OLARAK
KURT MESELESI

Tiirkiyedeki Kiirt meselesi agisindan bakildiginda da
benzer politikalar1 gormek miimkiin. Tiirkiye'nin siyasal
tarihi neredeyse her iktidara gelen siyasi partinin bagvur-
dugu ve artik birer ritiiel haline gelen Kiirt'ii Kiirte kir-
dirmak, Kiirt halkinin dini hassasiyetlerini aragsallagtir-
mak, yandaslar1 ekonomik bolluk ile tutma, muhalifleri
yoksulluk ile bastirma seanslar1 ile doludur. Cumhuriyet
tarihi boyunca iktidara gelen her siyasi parti batidaki
Tiirk halkina, Kiirt meselesinde parti ¢ikarlarini bir kena-
ra iterek siyaset tistii bir bakis agisi ile milli ¢ikarlar: esas
alan bir siyaset yaptiklarini soyleyerek, yaptiklari isin
kutsiyetine karsilik Tiirk halkindan pay talep ediyordu.
Iste bu payin karsihiginda diizenin siyasi partileri, yillar-
ca herkesin gozii 6niinde Tiikiyede yerli ve milli istismar
halini alan Kiirt meselesini pazarlayarak hegemonyalari-
n1 yeniden rahatlikla kurabiliyorlar.

AKPnin geldigi son agama bunun en iyi 6rnegidir. AKP,
Kiirt kartini 6nce orduya sonra cemaate ve simdi de kii-
resel giiclere karsi kullanmis, hesaplar tutmadiginda da
Kiirtlere siddet politikas1 uygulayip Tiirklere sirin go-
riinme mizanseni ile 6mriinii uzatma pesine diismiis bir
parti haline geldi. 2015’ten beri Kiirt siyasal hareketinin
siyasal alanini daraltan giivenlik odakli AKP politikalari,
partiyi milliyet¢ilik duygular1 tizerinden yeniden sahlan-
dirmay1 ve genisleyen Kiirt siyasetini de dar, milliyetci ve
marjinal bir zemine ¢ekmeyi hedefliyordu. AKP’nin ulus
milliyet¢iligine mesafeli duran Kiirt hareketini 1srarla
ulus milliyetgiligine dogru itme hali uzun uzun tartigil-
may1 hak eden bir mesele ama Tiirkiyedeki siyasi ikti-
darlarin mesruiyet kayb1 yasadiklari siirece denk gelen
milliyetcilik ataklar1 ve akabinde baski politikalari, devle-
tin kendi i¢ sorunlarini konusma ve ¢6zme konusundaki
gligsiiz ve istismarci konumuna da génderme yapryor.

o1
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KAOSUN YANDAS KURTLERI DE PAY ALIYOR
Bolgedeki yandas Kiirtler de benzer taktiklerle ekono-
mik menfaatler karsiliginda yiiritiilen 6zel politikalara
eklemleniyor. Devlet adina bolgede risk aldigini syleyen
iktidar partileri, batidaki Tiirklerden giivenlik karsiligin-
da ekonomik-politik payini alir-

AKP déneminde de ken, iktidar yandas: Kiirtler de
Kiirt karsithdin canl rantin bir yerine eklemleniyor
tutmak lgln bﬁtgeden ve onlar da YOkSlll Kiirt halki-
adeta sinirsiz bir bakiye nakarsisiirdirilen ¢ok amagh
ku]lan11m1§ ve gandaglar savas politikalarindan nemala-
orantisiz sekilde niyor. Tarihsel olarak bu kesim,
zenginlestirilmistir. gelen her iktidara eklemlenerek

kendi menfaatleri i¢in devletin
kasasindaki bolgesel bakiyeyi cebine indiriyor ve dncelik-
le ranti, kan bagi ile bagli olduklar: akrabalarina pay ede-
rek kendilerine bagli-bagimli bir kitle yaratiyorlar. Pay
karsiliginda baris ve ¢6zlimiin karsisinda konumlandiri-
lan klik, asiret, cemaat ve siyasi gruplar iktidarin arzulari-
na gore kimi zaman baris kimi zaman savas sempatizani
olabiliyor. Her iki durumda esas olan pay almaktir. Bu
kesimlerin tarihsel ortakliginin ulus devletin temel politi-
kasi olarak hepimize yutturulmasi asil handikabimizdir.

Devletin bu kesimlerle ortaklig1 hi¢bir zaman sonug alici
olmadig1 gibi sadece orantisiz bir zenginlesme ve liim-
penlesme yaratmistir. Dikkat edilirse yiiz yillik cumhu-
riyet tarihi boyunca devlet hep benzer karakterde kesim-
lerle ¢aligmis, hatta onlara bel baglamis ama bu kesimler
pek kurnazca davranarak devletten yedikce yemis, Kiirt
meselesini de derinlestirmekten bagka bir pratikleri ol-
mamuigtir.

Mesela AKPde siyaset yapan birgok kisi, rahatlikla ken-
dilerinin de Kiirt oldugunu ve sadece menfaatleri i¢in
AKPde olduklarini defalarca dile getirmislerdir. AKP do-
neminde de Kiirt karsitligini canli tutmak icin biitceden
adeta sinirsiz bir bakiye kullanilmis ve yandaslar orantisiz
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sekilde zenginlestirilmistir. Bolgenin bir¢ok yerinde, yil-
lardir yatirim adi altinda devlet ve halk biit¢esinden ko-
parilan ve calinan paralari cebe indirdikten sonra yarim
birakilan yatirim mekanlarinin tizerine AKP'nin tirettigi
issizlik ve coziimstizliik politikas1 da eklemlenmistir. Bu
kesimlere dagitilan ekonomik pay ve savasa harcanan
biitge ile Tiirkiye nitelikli bir kalkinma gerceklestirebilir,
¢agdas ve demokratik bir iilke olabilirdi.Bu konu uzun
uzun yazilmay arastirilmayi ve teshir edilmeyi bekleyen
bir konudur. Simdilik sorunun bu yoniine dikkat ¢cekme-
nin olas1 ¢6ziim senaryolarinda bir uyar1 gorevi olabilir.
Tiirk halki ve Kiirt halk: yillardir bu kesimlerin keyfiyetci
ve rantci politikalarina boyun egip edilgen bir konumda
kalryor.

Gelinen asamada kandirmaya, oyalamaya, inkara ve
imhaya dayali iktidar pratikleri sonucunda Kiirt mese-
lesi, tilke sinirlarinin i¢inden disina dogru bir mecraya
kayryor. Bunun 6nemli nedenlerinden birisinin ulus
devletin statiikocu ve basiretsiz yaklasimi bir digerinin
iktidar partilerinin kisisel cikarlarini devlet menfaatleri
adi altinda her iki halka yutturan siyaset tarzlar1 oldugu-
nu soylemistik. Bunun disinda Kiirt siyasal hareketinin
sularin yiikselmesi ve inmesi arasindaki gerilimi zaman
zaman dogru hesaplayamamasi, politik tutum alarak
dogru stratejiler seti ile konumlanamamasi, gecikmesi ve
tavirsiz kalmasi krizin diger tarafindaki muhatabin iiret-
tigi sorunlarin bir kismini olusturuyor.

ROJAVA TURKIYE'DEKI COZUMSUZLUGUN
UZANTISIDIR

Bilindigi tizere Kuzey Suriye tizerine uzun siireden beri
yiriitiilen bir diplomasi var. Bu diplomaside Tiirkiyenin
iki tarihsel blok arasinda aldig1 pozisyon, mevcut Tirk
ve Kiirt tarihini ve sosyolojisini analize dahil etmeyen bir
yerden yuriitiiliiyor. Bu yazinin dikkat ¢ekmek istedigi
temel noktalardan biri de budur. Devletin Kiirt meselesi
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konusunda stirekli insa ettigi kibirli paradigmay ayakta
tutma gayreti ve yukarida kismen temas edildigi gibi so-
runu muhataplarin disinda rant¢1 kesimlere havale etme
teknigi, Tiirkiye'nin ABD ve Rusya gibi iki egemen bloka
vermek zorunda kaldig: tavizlerin temel gerekgesidir. Da-
has1 yasadigimiz ¢6ztimsiizliiglin ve ¢oklu krizlerin altin-
da yatan temel unsur da bu-
dur. Bunun simdilik bedelini
Sinirlarin disina tasirip  iki tarihsel bloka boyun egerek

bagkalarinin insafina veriyoruz ama bu boyun eg-
birakilan kaderin sahiplerl  menin farkli sonuclarini da
neden ortaklasamiyor, tartismak zorundayiz.

neden kendi gelecekleri

konusunda bu kadar ortak  ABDnin, Rusyanin ve AB
zeminlere sahip iken bu tilkelerinin ag1z kokusunu
zeminleri kullanamryor? oksijen zannetmeye baslayan

hepimizin bu ruh hali, Kiirt
meselesi konusunda kaygi verici bir esige dayanmugtur.
Kendi evinde yasanan bir sorunu baskasinin kapisina
gotiirmenin her zaman bedeli daha fazladir. Bedeli bas-
kasina ddettiginizi zannettiginiz mesele, zamanla gelir
ayaginiza dolanir. Sorunu bagkalarinin ayagina gotiirmek
etik-politik temelde zayifligin zaaflarla i ice gectigi bir
tablo sunuyor ve bizleri kaygilandiriyor. 2013-2015’te
murat edilen ¢6ziim bi¢imi gelinen durumun tersiydi.
Lakin su an o konumdan ¢ok uzak bir noktada oldugu-
muzu soyleyebiliriz.

Buradan hareketle, ABD, Rusya ve AB iilkelerinin bu
kadar ilgilendigi ve merkezi hale getirdigi bir meselede
Tiirk ve Kiirt halkinin bundan sonra alacagi tutum be-
lirleyici olacaktir. Iste tam da bu noktada Kiirt mesele-
sine Rojava tlizerinden degil, Tiirkiye'nin icinden bakma
zamani gelmistir. Sinirlarin disina tasirip bagkalarinin
insafina birakilan kaderin sahipleri neden ortaklagami-
yor, neden kendi gelecekleri konusunda bu kadar ortak
zeminlere sahip iken bu zeminleri kullanamiyor? Neden
kaderimiz, Suriyede askeri strateji ve terminolojiyle tarti-
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silan bir koy ya da bir kasaba meselesine indirgenmis du-
rumda? Buna benzer sorular1 Tiirk ve Kiirt halkinin 6nce
kendine sonra da birbirine sormasinin zamani gelmistir.

Tiirkiyedeki sorunlarin bagka cografyalara indirgenmesi,
yurttas konumunda olan herkese ayr1 ayr1 riskler iiret-
mektedir. En azindan yurttaglarin kendi kaderleri ko-
nusunda artik s6z kurmasi gereken bir esikte oldugunu
gormeleri gerekiyor. Suriye savasina karsit olmak ya da
olmamaktan bahsetmiyorum. Neredeyse asirlik bir soru-
na sahip bir tilkenin yurttas toplulugu olarak neden bu
kadar disa bagimli, 6zgiiveni eksik ve baskasindan adim
atmasini bekleyen edilgen bir konuma geldigimize dik-
kat cekmek istiyorum. Sosyolojik, tarihsel ve siyasal bir
meselenin, kiiresel hegemonyanin giivenlik politikalarina
kurban edilmesini ve hayatlarimizi karartma ihtimalini
artik konusmaliy1z.

NASIL YAPMALI SORUSUNU DAHA SIK
SORMAK

Politikacilar “Tiirkiye'nin bir Kiirt sorunu yoktur, Orta-
doguda bir Kiirt sorunu var ve Tiirkiye onun bir par¢a-
sidir” diyorlar. Gayet yerinde bir analiz. Peki yapacak bir
sey yok mu? Elbette her zaman icin yapilacak bir seyler
vardir. Bu yapilacaklar listesinin giicii ve ol¢iileri, ki-
min nereden baktigina bagli oldugu gibi ayni zamanda
daginik ve pargali da olabilir. Olasi riskleri kolektif bir
zeminde ele almay1 basarabilmek, herkesin kaybedecegi
ve kazanacag araliklar1 yeniden tartisip toplumsallastir-
mak, tarihsel ve sosyolojik arka planin agirligini siyasette
ve diplomaside yeniden hissettirmek miimkiin.

ABDrnin, Tiirkiye ile Rojava iizerine yiirtittiigii ve kis-
men ¢atigma olasiliginin ertelendigi bir zaman araligin-
da tekrar Imralida avukat goriismelerinin baglamasi bu
miimkiinlerin sarkacini kismi bir iyimserlige dogru kay-
diriyor. Tirkiye'nin icinden soruna bakan bizler yillardir

35
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Kiirt sorununun Rojavadaki goriigmelere bagli ve bagiml
oldugu tespitini derin derin analizlerle siirekli yapryorduk.
Hatta bu analizlerden bayag: bir ekmek yiyenlerin oldugu-
nu da biliyoruz. Ekmek metaforundan hareketle gelinen
asamada buradan elde edilen ekmegin artik kiigiildtigiinii
analiz etmek gerekiyor. Buradaki

igerjde siyaset yapan meseleye yaklagim bi¢cimimizin

muhalefet partileri, STK artik bir ¢liriime yarattigini, bizi
ve demokratik kitle daha uzun siireli agliklara ve
orgiitleri basta olmak kaotik siireglere hazirlayip tem-
izere genelde Kiirt ve bellige siiriikledigini soylemek

Tiirk halk: bu siirece ne Ve burealite ile ylizlesmek gere-
zamana kadar seyirci kiyor. Gelinen asamada, cubugu

kalmay1 diisiiniiyor? biraz Tirkiyedeki siyasete biik-
menin zamani gelmistir.

BARISI TURKIYE'DEN KURMAK

Iceride siyaset yapan muhalefet partileri, STK ve demokra-
tik kitle orgiitleri basta olmak tizere genelde Kiirt ve Tiirk
halki bu siirece ne zamana kadar seyirci kalmay1 diigtinii-
yor?

Mesela CHP’nin bu konudaki sessizligi, yan1 sira CHP’nin
Kiirtstizliigli daha ne kadar siirecek? CHPde AKP’nin Ro-
java savasina striiklenip dagilma olasiligindan politik rant
elde etme beklentisi mi var, yoksa ‘hayir kardesim, orada-
ki Kiirtler bizim kardesimiz, onlar kendi kaderini Suriye
halk: ve Suriye devletiyle birlikte belirlemek istiyor. Bizim
sinirlarimizdan bize yonelik herhangi bir tehdit olmadig:
stirece istikrarli olan bir bolgeyi savas bolgesine cevirmek
bizim lehimize degildir, biz kendi Kiirtlerimizin taleplerine
kulak verelim’ diyebilecek mi?

AKRP, siyasi birligini ve tabanini korumak i¢in Kiirt bolge-
sine saldirarak Kiirt karsithigini kasiyip ¢oklu krizlerini bu
sekilde asmay1 m1 planlayacak; yoksa daha 6nce denedigi
miizakere ve normallesme yollarina geri dénebilecek mi?
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DTK, HDK, HDBP, sosyalistler, diger Kiirt partileri ve
baris talep eden herkes, sadece “Baris istiyoruz, liitfen
savasmayi birakir misiniz!” gibi etkileme ve degistirme
giicii zayiflamis s6ylemlerle sinirli bir muhalefet mi ya-
pacak; yoksa Kiirt ve Tiirk halki ile birlikte radikal bir
savas karsithigini 6rerek miizakerenin zeminini mi giig-
lendirecek? Buradan bakildiginda bu ti¢ farkl: siyasi hat-
tin iceriden kuracaklari oyunun niteligi, hem Rojavadaki
¢oziimil hem de Tirkiyenin kendi Kiirtleri ile iligkisi ve
¢ozlim pratikleri konusunda ¢ok belirleyici olacak. Yine
bu {i¢ siyasal anlayisin hem savaga boyun egen karak-
terleri hem de savasa karsi baris1 insa edecek yetenekte
giicleri var.

BARISI TEKELLERDEN KURTARMAK VE
TOPLUMSALLASTIRMAK

Meseleye, “Yeni bir baris siireci Erdogan’in gii¢lendirir
mi?; sorusu ile yaklagmak Kiirt meselesini Tayyip Erdo-
gan’in insafina ve tekeline terk etmekten baska bir sey
degildir. Kiirt meselesi her giindeme geldiginde Erdo-
gan’in arkasina ya da karsisina dizilmek de ¢6ziimsiizlii-
giin bizzat kendisi haline gelmistir. Bu durumda Kiirtleri
ve Kiirt meselesini herkesin kendi mecrasinda pragmatik
politikalarina eklemledigi ve istismar ettigi bir sorun ol-
maktan ¢ikarmak lazim. Bu nedenle Kiirt meselesinde 82
milyon yurttas: sorumluluk sahibi yapmanin, isin muha-
tab1 ve takipgisi yapmanin yollarini zorlamak lazim. Dibe
vuran savas karsit1 karakterimizi yeniden hatirlamamaiz
gerekiyor. Yeni bir savas karsit1 harekete, yeni bir baris
hikayesini birlikte yazmaya ihtiyacimiz var. Tartisma
zeminlerinin ¢okluguna ve yaraticiligina, kapilarin agik
olmasina ve birbirimizle konusmaya ihtiyacimiz var.

Tiirkiyenin iki tarihsel blok arasinda siirdiiriilemez olan
belirsizlik politikasini netlestirecek, kendi 6zgiicii ve 6z
dinamikleri ile kendi kararlarini alabilecek bir konuma
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gelmesi de yine bu pratiklere bagli olacaktir. Buradan
hareketle, ¢6ziimsiizliikte 1srar eden politikalar karsisin-
da sessiz kalmanin ya da ilgisiz davranmanin kimin isine
yarayacag1 ve hangi sonuglar1 doguracagini da az ¢ok
tahmin edebiliriz. Cozlimii isteyenlerin daha pasif dur-
dugunu ve etkileme giiciiniin héla zayif oldugunu hepi-
miz goriiyoruz. Coziimii simdiden firsata ¢evirmeye ya
da engellemeye calisanlarin olasi siirecin etrafinda mev-

zilendiklerini de gériiyoruz.O zaman yapilacak is, tutula-
cak yol bellidir.

TURKIYE TOPLUMU BARIS PAYINI
ISTEMELIDIR

Belki herkes baris icin yalvarmayabilir; kaldi ki baris bir
yalvarma pratigi de degildir. Ama annelerin baris icin
yalvardigina defalarca tanik olan birisi olarak, annelerin
yireginde carpan esigin esas tutulmasi gerektigini diisii-
niiyorum. Baris isteyen herkes emek, inang¢ ve kararlilik-
la baris isine el atarsa basarabiliriz. Onurlu bir baris ve
halklarin ortak yasam talebi ciddi bir siyaset ve siireklilik
arz eden bir emek istiyor. Savas baronlarinin hayatlari-
miz1 cehenneme ¢evirmelerine artik izin vermemeliyiz.
Herkes olasi, halklarin bogazlagsmasina kadar gidebilecek
siyasal stireclerin 6niinde durabilmeli.

Kiirt halki ise siyasi tercihleri ile yasamak istiyor. Tiim
mesele budur. Siirekli akil verilen ve bastirilan degil, akl
ile yasamak isteyen ve kabul goren konumunu sabitlemek
istiyor. Kendi kaderini, halklarin esit ve 6zgiir birlikteligi
ile belirlemek istiyor. Burada anlasilmayacak, ¢arpitilacak
bir sey yok. Biitiin konularda uzlasma aramak ve ikna
olmak sadece yeni krizler yaratir.

Ikna oldugumuz sorunlar iizerinden yol yiiriiyebiliriz.
Bazilarinin dedigi gibi “Olmaz, olmaz derseniz olmaz”.
Bunu tersine ¢evirmenin zamani gelmistir. Umudumuz
‘onurlu barig'tan yana.
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Kitaplarda ‘Baris’...

Catisma Goziimleri ve Barig

Hazirlayan: Murat Aktas
Yayinevi: lletigim Yayinlan
Baski Yili: 2014

Sayfa Sayisi: 389

Gatisma Ortaminda Barig Dili

Yazar: Marshall B. Rosenberg
Yayinevi: Maya Kitap

Baski Sayisi: 2014

Sayfa Sayis1: 192
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Kitaplarda ‘Barnig’...

Barisg Bir Varmis Bir Yokmus

Yazar: Ezgi Bagaran
Yayinevi: Dogan Kitap
Baski Yili: 2015

Sayfa Sayisi: 352

Gatisma ve Muzakere

Yazar: Mehmet Fatih Uslu
Yayinevi: iletigim Yayinlari
Baski Sayisi: 2014

Sayfa Sayisi: 229
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Savag Sanati

Yazar: Sun Tzu
Yayinevi: Indigo Kitap
Baski Yili: 2017
Sayfa Sayisi: 90
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Uluslararasi insan Haklar
Hukukunda Vicdani Red ve
Turkiye

Yazar: Ozgiir Heval Cinar

Yayinevi: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar
Baski Sayisi: 2014

Sayfa Sayist: 327
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Kitaplarda ‘Barng’...

Baris icin Akademisyenler

Yazar: Kerem Altiparmak , Yaman Akdeniz
Yayinevi: lletigim Yayinlan

Baski Yili: 2017

Sayfa Sayist: 151

arklardaki Kum : Vicdani
ed - Diisiinsel Kaynaklar Ve
Deneyimler

Hazirlayan: Ozgiir Heval Cinar, Cogkun Usterci
Yaymnevi: Imge Kitabevi

Baski Sayisi: 2008

Sayfa Sayis1: 376
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Kitaplarda ‘Barig’...

Bariga Son Veren Barig

Yazar: David Fromkin
Yayinevi: Epsilon Yayinevi
Baski Yil: 2004

Sayfa Sayisi: 542

Baris Ac¢isinil Savunmak

Hazirlayan: NEcmiye Alpay, Hakan Tahmaz
Yayinevi: Metis Yayinlar

Baski Sayisi: 2015

Sayfa Sayis1: 368
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Kitaplarda ‘Barig’...

Baris Galismalar

Yazar: Kolektif
Yayinevi: Adres Yayinlari
Bask: Yili: 2018
Sayfa Sayisi: 760

Baris Suirecinin Acilan

Yazar: Giuseppe Goffredo
Yayievi: imge Kitabevi
Baski Sayisi: 2016

Sayfa Sayis1: 186



